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Damares M edina: Funcao do colegiado € justamente promover o
dissenso

“O processo ndo € somente ciéncia do direito processual, ndo € somente técnica de sua aplicacao prética,
sendo que é também leal observancia das regras do jogo, € dizer, fidelidade aos cAnones ndo escritos de
correcao profissional que marcam o limite entre a el egante e meritoria mestria do esgrimista perfeito e as
torpes arteirices do fulheiro” .[1]

O segundo dia do julgamento dos recursos dos réus do mensal &0 (como ficou popularmente conhecida a
Acéo Penal 470) foi marcado por desentendimentos entre os ministros relator e revisor, Joaquim Barbosa
e Ricardo Lewandowski, respectivamente, do Supremo Tribunal Federal. Para 0 ministro Joaquim
Barbosa a sesséo se delongara demais e o ministro Lewandowski estaria afazer chicana ao votar. O fato
ndo e inédito, ja no julgamento do mérito da AP 470, revisor e relator desentenderam-se a ponto de o
entdo presidente do STF, ministro Ayres Britto, assegurar “o direito de prosseguir no livre exercicio de
Seu voto” ao ministro Lewandowski.

De |4, para ca, mudaram a fase processual (trata-se de recurso e da ultima chance de revisdo do
julgamento) e a funcéo do relator (o ministro Joaquim Barbosa €, ao mesmo tempo, relator e presidente
do tribunal, o que Ihe permitiu encerrar imediatamente a sesséo em razao do desentendi mento).

Umalleiturainstitucional remete-nos a algumas questdes relevantes como arazéo de ser dos 6rgaos
colegiados, o papel do dissenso, os papéis do revisor, do relator e do presidente, os embargos nas aces
penais originarias do STF e o direito de decidir do juiz.

Todo 6rgéo judicial revisional deve ser colegiado. A funcdo do colégio n&o é outra sendo promover o
dissenso, a discordancia, adivergéncia, caso contrario, ndo seria preciso mais de um. No popular: ‘ duas
cabecas pensam melhor que uma’ . Muito antes de afilosofia destacar a funcdo da antitese no
aperfeicoamento das reflexfes e do pensamento filosofico (sgja a partir da dial ética hegeliana, da
alteridade kantiana ou do consenso habermasiano), a teoria darwiniana ja apoiava evolugdo das espécies
na diversidade, na contradi¢do, no dissenso. Até o senso comum denuncia: ‘toda unanimidade é burra'.

E por amor ao dissenso que os 6rgdos col egiados ndo podem ter um niimero par de membros. Desde
Minerva, havendo o empate, o presidente devera ser o fiel dabalanca. No STF, ao contrario de Minerva
(que votou exclusivamente em funcdo do empate), o presidente sempre vota, €, no caso de empate,
podera votar em dobro, um verdadeiro voto de qualidade (que foi exercido umavez pelo ministro Cezar
Peluso, ent&o presidente, por ocasido do processo que ficou conhecido como Ficha Limpa, nos
Embargos de Declaracéo interpostos pelo senador Jader Barbal ho).

O exercicio dialético recomenda: se para alguns a sessdo se delongara, para guem esta ou podera um dia
se vir nasituacéo de réu, com a sua liberdade ameacada, com certeza ndo ha demora. Afinal, 0 jogo sO
acaba quando a Ultima decisdo transitar em julgado. O que parece chicana a uns, para outros pode ser a
mai s genuina pedra de salvacéo. Esse € o papel fundamental do contraditério, seja ele entre as partes,
sgja ele entre os pares, ministros do STF. Sem o contraditério em sua mais ampla acepcao, ndo existe
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processo valido, e sem o processo valido ndo se alcanca a Justica.

A funcdo do revisor ancora-se naimprescindibilidade da antitese e do dissenso para o aperfeicoamento
dos julgamentos penais. O revisor deve atuar como antitese do relator, de forma a alcangar o mais
aperfeicoado resultado, essa é sua funcgéo institucional. O exercicio do voto revisiona deve ser
assegurado livre de quaisguer tipos de censura, pressdes ou coacoes, sob pena de mécula ao devido
processo legal, um direito e garantia fundamental de todos nés cidadaos. O presidente do tribunal tem o
dever de assegurar aos seus pares o livre exercicio do direito de voto. Por isso a acumulacdo das funcdes
de relator e presidente, pelo ministro Joaguim Barbosa, mereceu repudio dos defensores dos réus, haja
vista a evidente concentracéo de poder que pode desequilibrar 0 jogo processual.

Essa problematica torna-se ainda mais sensivel nos casos de competéncia originariado STF, 6rgéo de
cUpula do Poder Judiciério. Se, de um lado, os réus do mensaldo possuem direito aforo privilegiado, de
outro, eles perdem o direito ao duplo grau de jurisdicdo. O STF €, ao mesmo tempo, julgador e revisor.
O julgamento dos embargos € a Unica e ultima oportunidade de revisdo da deciséo, seja mediante a
corregdo de erros, omissdes ou contradigoes, ou mediante a revisdo do entendimento. Ainda que essa
revisdo signifique umavolta atrés. Trata-se Ultima chance de os réus verem sua liberdade salvaguardada.

Dir-se-a4 que os embargos ndo se prestam a efeitos infringentes. Com toda laurea devida ao dissenso
(un@nime, majoritario ou ndo), no caso das agles penais originarias do STF, os embargos funcionam
como um duplo grau, se ndo de jurisdicdo, pelo menos de julgamento. Esta na constituicdo que todos
merecem uma segunda chance, por que n&o os “mensaleiros’ ?

Ao fim, mas ndo menos importante, a deciséo do juiz € a culminancia do processo judicial e o apice da
Jurisdicéo, o poder do Estado de dar o Direito. Ao decidir o juiz estainvestido do Estado, sendo ele
proprio o Estado. Todo juiz tem o direito e o dever de decidir, divergir e corrigir a sua decisdo sem
nenhum tipo de hostilizac&o (seja do presidente, dos pares, sgja pela delonga ou até mesmo pela
inverosimilhanca dos argumentos). Mais do que principio constitucional, o livre convencimento do juiz é
um dos pilares da construc&o do Brasil democrético. E um direito do ministro, do réu e de seu advogado.
E um direito de todos nds advogados e de todos nés cidaddos! Por isso, para que o dissenso n&o
desborde em desentendimento, € sempre bom lembrar que o Supremo Tribunal constréi mais do que
Justica, constréi o Brasil.

[1] CALAMANDREI, Piero. Direito Processual Civil. Campinas: Bookseller, 1999, v. 3, p. 229.
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