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Ana Carolina Bahiense: Novo CPC faz alteracoesrelevantes na
apelacéao

Dentre as significativas mudancas previstas no novo Cédigo de Processo Civil (CPC), sdo relevantes as
alteracOes atinentes ao recurso de apelacéo, que constam no substitutivo aprovado pela Comisséo
Especial da Camara dos Deputados, recentemente. Destaca-se primeiramente a questdo do efeito
suspensivo. No regime atual, caso interposto recurso de apelacdo contra a sentenga, normalmente a parte
vencedora precisa aguardar o julgamento pelo tribunal para satisfazer o comando judicial, o que pode
levar anos. No intuito de conferir maior rapidez a obtencéo da tutela pelo jurisdicionado, o texto do
projeto votado no Senado previa a extingdo do efeito suspensivo. Contudo, a argumentacéo do relator do
projeto, deputado Paulo Teixeira, acabou prevalecendo na Camara dos Deputados, e o efeito do recurso
de apelacdo foi mantido na versao aprovada pela Comissao Especial.

Damesmaforma que o CPC vigente, o atual projeto estipula que o recurso de apelaco tera
ordinariamente efeito suspensivo, o que ndo empolgou aquel es que tinham sede de mudancas estruturais
mais significativas. Ha previsdo de excegles aregrageral, como a sentenca que homologa a diviséo e
demarcacdo de terras, a que condena a pagar alimentos, a que extingue os embargos a execucdo sem
resolucéo do mérito ou os julga improcedentes, a que acolhe o pedido de institui¢éo de arbitragem, a que
confirma, concede ou revoga o pedido de tutela antecipada e a sentenca que decreta ainterdicéo, a
maioriajaexistentes no atual Codigo. A principal critica que se faz a manutencéo do efeito suspensivo
diz respeito afalta de efetividade de sentenca do juiz, que continuara pendente de confirmacéo pelo
tribunal, para que ent&o possa ser cumprida.

Por outro lado, embora preveja em alguns casos a executividade imediata da sentenca, o atual projeto
ndo descuidou de regulamentar como a parte apelante eventual mente prejudicada podera buscar o efeito
suspensivo. Paratanto, deve demonstrar a probabilidade de provimento do recurso ou, sendo relevante a
fundamentacao, o risco de dano grave ou de dificil reparacéo. O pedido de concesséo de efeito
suspensivo podera ocorrer na propria peticéo do recurso, ou em peticdo autdbnoma, que devera ser
instruida com documentos necessarios ao conhecimento da controveérsia, caso o recurso jatenha sido
interposto, mas ndo distribuido ao relator no tribunal.

A apreciacdo do pedido cabera ao juiz prolator da sentenca, se formulado no periodo compreendido
entre ainterposi¢cao do recurso e a distribuicdo deste no tribunal. Competira ao relator, por suavez, a
apreciacao do pedido, caso o recurso jatenhasido distribuido no tribunal julgador. Tal inovacéo pode
trazer as partes maior seguranca juridica, na medida em que evita discussdes sobre a competéncia para a
apreciacao dos pedidos de efeito suspensivo.
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Outra alteracdo importante relaciona-se ao juizo de admissibilidade. De acordo com as normas vigentes,
a admissibilidade é analisada primeiramente pelo juizo singular e, em momento posterior, também pelo
tribunal. Com a mudanca do CPC, a admissibilidade da apelacéo sera avaliada diretamente pelo tribunal
gue julgard o recurso, com o que se pretende extinguir mais um foco de recorribilidade. 1sso porque ja
ndo mais havera a possibilidade de interposicéo de agravo de instrumento, pois a decisdo sobre a
admissibilidade sera proferida pelo préprio tribunal julgador.

Também de forma areduzir o nUmero de recursos, modificou-se a sistematica de recursos contra
decisdes interlocutorias. Na legislacdo ainda em vigor, esse tipo de decisdo é impugnavel por agravo de
instrumento ou retido.

Com as novas regras, as partes somente poder&o recorrer contra as decisoes interlocutdrias no momento
da apelacdo, ou na apresentacao de contrarrazdes, excetuadas as situaces de urgéncia, que continuam
sendo impugnaveis por agravo de instrumento. Vé-se que o projeto excluiu do sistema o agravo retido,
gue atualmente deve ser interposto contra decisdes interlocutérias comuns, devendo a matéria ser
reiterada em preliminar no recurso de apelacdo, sob pena de preclusdo e conferiu ao recurso de apelagéo
um escopo mais abrangente, considerando que este passa aimpugnar ndo somente 0 mérito da causa,
mas igual mente gquestfes incidentes. Porém, conforme o projeto do novo CPC, tal impugnacéo
pressupde a prévia apresentacdo de protesto contra a decisdo interlocutéria, no primeiro momento em
gue couber a parte que se sentir prejudicada falar nos autos, sob pena de preclusdo e impossibilidade,
portanto, de se levar a questdo a apreciacdo do tribunal, por ocasido do julgamento do recurso de

apel acéo.

O projeto aumentou o nimero de hipdteses em que o tribunal poderajulgar o mérito da causa
diretamente, quando examinar um recurso de apelacdo. Atualmente, o tribunal pode prosseguir no
julgamento do mérito, ainda que ndo analisado pelo juizo de primeirainstancia, somente nos casos em
gue a sentenca extinguiu o0 processo sem resolucdo do mérito, a matéria discutida for exclusivamente de
direito e alide estiver em situagdo de imediato julgamento.

A partir da aprovacao final do projeto delei, o tribunal enfrentara diretamente o mérito quando alide
estiver em situacdo de imediato julgamento, independentemente de ser, ou ndo, a matéria discutida
exclusivamente de direito. Além disso, o tribunal podera conhecer diretamente do pedido ndo somente
guando o recurso intentar a modificacdo de sentenca que tenha julgado extinto o processo sem resolucdo
do mérito, mas também quando o tribunal declarar a nulidade da sentenca por néo ser ela congruente
com os limites do pedido ou causa de pedir; constatar omisséo de um dos pedidos, hipotese em que
poderajulgélo; declarar nulidade da sentenca por falta de fundamentacdo e reformar sentenca que
reconheceu a decadéncia ou prescric¢ao.

O projeto tratou de alteracdes também quanto as decisdes monocréticas, proferidas pelos
desembargadores relatores. Em primeiro lugar, a propostas de alteragdes separam em dispositivos
distintos a possibilidade de atuacéo direta pelo relator nos juizos de admissibilidade (negar seguimento)
e nos de enfrentamento de mérito (negar provimento), diferentemente do que ocorre no CPC vigente, em
gue todos eles sdo tratados em um Unico artigo.
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Conforme o projeto,terdo seguimento negado aquel es apel os que ndo tenham atacado especificamente os
fundamentos da deciséo ou sentenca recorrida, sendo ainda mantida a possibilidade de negar seguimento
arecurso manifestamente inadmissivel e prejudicado.

No tocante a possibilidade de enfrentamento do meérito diretamente pelo relator, sem a participacdo dos
demais membros da Camara do Tribunal, o novo projeto prevé que podera haver julgamento
monocrético se o recurso ou a sentenca forem contrarios a simula do proprio tribunal, do Supremo
Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justica, a acorddo do STF ou do STJ, mas somente em
julgamento de recursos repetitivos por tais tribunais superiores em particular, e ndo de julgados do
proprio tribunal, e aentendimentos firmados em incidente de resolucdo de demandas repetitivas e
assuncao de competéncia.

Foi excluida areferéncia a expressdo abrangente “jurisprudéncia dominante’, restringindo-se as
hipéteses de apreciacdo monocrati ca aquel as mencionadas no paragrafo anterior, o que confere mais
precisao do que o conceito fluido, que foi extirpado do novo projeto. Em que pese ainda ser alvo de
criticas, a expectativa é a de que o projeto, caso sgja aprovado e convertido no novo CPC, contribuira
significativamente com a cel eridade na resolucéo das demandas, facilitando a entrega efetiva da
prestacéo jurisdicional aos cidadaos.
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