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| zidor o Paniago: Emenda Constitucional suprimiu competéncia da
Justica do Trabalho

A Emenda Constitucional 45/2004 aumentou sensivelmente a competéncia da Justica do Trabalho ao
modificar aredacdo do artigo 114 da Constituicdo Federal, atribuindo-lhe, por exemplo, as agbes de
cobranca de contribuicdo sindical (antes da Justica Comum), e as agOes em face dos atos de fiscalizacéo
do trabalho (que eram da competéncia da Justica Federal).

O novo texto geralmente € enfocado pelo aumento de competéncia da Justica do Trabalho, mas néo
houve s0 iss0; €l e também suprimiu uma competéncia desse segmento do Judiciario: os Mandados de
Seguranca impetrados por servidores ou juizes trabal histas contra ato administrativo de presidente de
TRT deixaram de ser da competéncia da Justica do Trabal ho.

Trata-se de tema pouco explorado na doutrina e najurisprudénciaface ao interesse direto estar restrito
aos servidores e aos juizes Trabal histas (impetrantes).

Talvez por isso, passados alguns anos da promulgagao da EC 45/2004, raramente se fez cotejo do tema
sob a 6tica da mudanca que ela protagonizou, por muitos, ignorada. Na maioria dos mandados de
seguranca impetrados por Servidores e juizes do Trabalho na vigéncia da Emenda 45/2004 repetiu-se
automati camente o entendimento preval ente antes dela, embora atual mente ele sgjaincompativel com a
Constituicdo Federal.

Demonstrando o acerto dessa conclusdo, relembraremos a regéncia anterior a EC 45/2004, para,
confrontando-a com o novo artigo 114 da CF, demonstrar a superacéo daquele entendimento na esteira
dainterpretacéo do Supremo Tribunal Federal (ADIN 3.395), que impde a competéncia da Justica
Federa Comum paratais mandados de seguranca.

Revelada a competéncia da Justica Federal Comum seguiremos com o estudo para definir aqual de seus
orgéos cabera o julgamento: TRFs, originariamente, ou aos Juizes Federais de 1° grau.

MANDADO DE SEGURANCA IMPETRADO POR SERVIDOR OU JUIZ DO TRABALHO
CONTRA ATO ADMINISTRATIVO DE PRESIDENTE DE TRT — REGENCIA ANTERIOR A EC
45/2004 — CRITERIO DA AUTORIDADE.

Antes da EC 45/2004 estabelecia o artigo 114 da CF:

Art. 114. Compete a Justica do Trabalho conciliar e julgar os dissidios individuais e coletivos entre
trabal hadores e empregadores, abrangidos os entes de direito publico externo e da administracéo
publica direta e indireta dos Municipios, do Distrito Federal, dos Estados e da Unido, e, na forma da
lei, outras controvérsias decorrentes da relacéo de trabalho, bem como os litigios que tenham origem
no cumprimento de suas proprias sentencas, inclusive coletivas.

8§ 1°. Frustrada a negociacdo coletiva, as partes poderdo eleger arbitros.
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§ 2°, Recusando-se qualquer das partes a negociacdo ou a arbitragem, é facultado aos respectivos
sindicatos ajuizar dissidio coletivo, podendo a Justica do Trabalho estabel ecer normas e condicoes,
respeitadas as disposi¢des convencionais e legais minimas de protegdo ao trabal ho.

§ 3°. Compete ainda a Justica do Trabalho executar, de oficio, as contribuic¢des sociais previstas no
artigo 195, |, a, ell, e seus acréscimos legais, decorrentes das sentencas que proferir.

Pelo texto daguele tempo, além dos litigios basilares da competéncia trabal hista (entre empregados e
empregadores), na fomra da lei, cabia a Justica do Trabalho solucionar: @) outras controveérsias
decorrentes da relacéo de trabalho; b) os litigios que tivessem origem nas suas proprias sentencas.

O legidlador infraconstitucional podia, sem malferir a CF, promover previsdes outras sobre a
competéncia da Justica do Trabalho para controvérsias derivadas de outras relacdes de trabalho que ndo
as de emprego (razéo da recepcéo, por exemplo, do artigo 652, “a’, I11, da CLT[1]).

Por isso, prevaleceu a competéncia dos TRTs para os mandados de seguranca contra atos administrativos
de seus Presidentes, conforme exegese da LC 35/1979[2], art. 21, VI cc CF, art. 109, VIl parte final.
Verbis:

Loman, Art. 21. Compete aos tribunais, privativamente:

VI —julgar, originariamente, os mandados de seguranga contra seus atos, 0s dos respectivos presidentes
e 0s de suas camaras, turmas ou segoes.

CF, Art. 109. Aosjuizes federais compete processar e julgar:

V11l — os mandados de seguranca e os habeas-data contra ato de autoridade federal, excetuados os casos
de competéncia dos tribunais federais.

A solucéo acima quanto a competéncia em tais mandados de seguranca erarazoavel (embora criticavel),
afinal:

i) aos Juizes Federais (Justica Federal Comum), cabia o julgamento dos mandados de seguranca contra
atos de autoridade federal, exceto os casos de competéncia dos Tribunais;

ii) entre os casos excepcionados, estava a competéncia dos Tribunais Federais, ai compreendidos os do
Trabalho (ponto da critica), para julgar os mandados de seguranca contra atos administrativos de seus
Presidentes;

iii) acompeténcia dos TRTs tinha sede na disposi¢céo infraconstitucional (Loman, artigo 21, VI),
adequada ao artigo 114 da CF da época (ele possibilitava competéncia da justicalaboral para outras
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controvérsias decorrentes da relacdo de trabalho na forma da lei).

O entendimento, razoavel, padecia de critica bastante |6gica: 0 artigo 109, V1II, da CF, ao referir-sea
Tribunais Federais (em excecdo a competéncia dos Juizes Federais), versava somente sobre os TRFs,
n&o se aplicando, pois, aos TRTs (exegese dos artigos 92 e 109 da CF).

A critica sucumbiu diante da previsdo do proprio artigo 114 da CF de fixagdo de competéncia da Justica
do Trabalho para outras controvérsias na forma da lei, predominando najurisprudéncia anterior aEC
45/2004 o entendimento gque segue:

15158032 — PROCESSUAL CIVIL E CONSTITUCIONAL. MANDADO DE SEGURANCA. ATO
PRATICADO POR JUIZ PRESIDENTE DO TRT. COMPETENCIA. AGRAVO CONHECIDO EM
PARTE E, NA PARTE CONHECIDA, IMPROVIDO. 1 — A Justica Comum Federal € incompetente para
0 julgamento de mandado de seguranca impetrado em face de ato praticado por Juiz Presidente de
Tribunal Regional do Trabalho, umavez que o critério de fixagcdo de competéncia diz respeito a
hierarquia funcional da autoridade apontada como coatora, sendo irrelevante a matéria deduzida na
impetracgao. Inteligéncia do art. 21, inciso VI, da LOMAN c/c art. 109, inciso VIII, da Constituicao
1988. Precedentes do E. STF edo C. STJ. ... Agravo de instrumento conhecido em parte e, na parte
conhecida, improvido. (TRF 32 R.; AG 160384; Proc. 2002.03.00.033127-8; SP; Segunda Turma; Rel.
Des. Fed. Luis Paulo Cotrim Guimaraes;, DJU 14/11/2007; Pég. 444) (Publicado no DVD Magister n° 18
— Repositério Autorizado do STJ n° 60/2006 e do TST n° 31/2007)

MANDADO DE SEGURANCA. COMPETENCIA.

Nomeacdo de Juiz de carreira para a vaga de Juiz togado do Tribunal Regional do Trabaho. Ato
omissivo do Presidente, que ndo convocou 0s Juizes classistas, e do Tribunal, que deliberou sem a
participacdo deles, naformacéo dalistatriplice. Ato de natureza administrativa, cuja a competéncia
para julgar o mandado de seguranca que o impugna € do proprio Tribunal. Art. 21, VI, LC. 35/79
(LOMAN). Interesse dos membros do Tribunal Regional do Trabalho. Art. 102, 1, "n", da CF. Hipdtese
ndo caracterizada. (STF, AGQRMS. n° 21.345, Pleno, Rel. Min. Paulo Brossard, DJU 27.03.1992, p. 340,
unanime)

CONSTITUCIONAL. MANDADO DE SEGURANCA. COMPETENCIA. CRITERIOSDE FIXACAO.
ATO DE JUIZ PRES DENTE DE TRT.

Em sede de mandado de seguranca, a competéncia para o processo e julgamento é definida segundo a
hierarquia funcional da autoridade coatora, ndo adquirindo relevancia a matéria deduzida na peca da
impetracao.

Compete ao Tribunal Regional do Trabalho conhecer de mandado de seguranga impetrado contra ato
administrativo emanado de seu Juiz Presidente, ex vi do artigo 21, VI, da LOMAN c/c o artigo 109, VIlI,
da Constituicdo da Republica.
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Conflito conhecido para declarar competente o suscitante. (STJ, Terceira Secao, CC n° 25361, Registro
n° 199900159454, Rel. Min. Vicente Leal, DJU 16.08.1999, p. 45, unanime).

Conhecido o entendimento anterior a EC 45/2004 cabe desenvolver a segunda etapa do estudo:
demonstracéo de que ele é incompativel com a CF atual.

MANDADO DE SEGURANCA DE SERVIDORES OU JUiZES DO TRABALHO CONTRA ATO
ADMINISTRATIVO DE PRESIDENTE DE TRT — REGENCIA PELA EC 45/2004 — PREVALENCIA
DO CRITERIO DA MATERIA — COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL COMUM — STF, ADIN
n° 3.395.

A EC 45/2004 deu ao art. 114 da CF a seguinte redacéo:
Art. 114. Compete a Justica do Trabalho processar e julgar:

| —as agdes oriundas da relacao de trabal ho, abrangidos os entes de direito publico externo e da
administrac@o publica direta e indireta da Uni&o, dos Estados, do Distrito Federa e dos Municipios;

Il —as acbes que envolvam exercicio do direito de greve;

Il — as aghes sobre representacdo sindical, entre sindicatos, entre sindicatos e trabalhadores, e entre
sindicatos e empregadores;

IV — os mandados de seguranca, habeas corpus e habeas data, quando o ato questionado envolver
matéria sujeita a sua jurisdicao;

V —os conflitos de competéncia entre 6rgéos com jurisdicdo trabal hista, ressalvado o disposto no art.
102, 1, o;

V| — as acdes de indenizagéo por dano moral ou patrimonial, decorrentes da relacdo de trabal ho;

VI — as acles rel ativas as penalidades administrativas impostas aos empregadores pel os 6rgéos de
fiscalizacdo das relacdes de trabal ho;

VIl —aexecucdo, de oficio, das contribui¢des sociais previstas no art. 195, 1, a, ell, e seus acréscimos
legais, decorrentes das sentencas que proferir;

| X — outras controveérsias decorrentes da relacdo de trabalho, na forma da lei.

A EC 45/2004, especificando os mandados de seguranca de competéncia da Justica do Trabalho
sepultou, nesta seara, a velha prevaléncia do critério da autoridade, prestigiando em detrimento dele a
fixac8o da competéncia em razdo da matéria envolvida no ato impugnado.
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Parte da doutrina percebeu a alteragdo. Colhe-se sobre a CF, art. 114, IV:

“ O dispositivo constitucional ora comentado entendeu como critério para julgamento de mandado de
seguranca, habeas corpus e habeas data ser o da matéria envolvida. 1sso certamente provocard, pelo
menos de inicio, uma série de declinagdes de competéncia ou até mesmo erros no julgamento por
magistrados que ndo tenham ainda conhecimento da nova regra sobre competéncia.

O panorama do mandado de seguranca ficara muito simples. Os mandados de seguranca envolvendo
matéria trabal hista seréo julgados pela Justica do Trabalho por forca doinciso IV do art. 114 da CF/88
ora comentado; os mandados de seguranca envolvendo matéria eleitoral seréo julgados perante a Justica
Eleitoral por forca do Cédigo Eleitoral; e os remédios constitucionais envolvendo a matéria atinente a
justica comum, ai envolvendo Justica Federal e Estadual, pela justica comum ser&o julgados, conforme
o sujeito da relagdo juridical3].

Determinando a CF, art. 114, 1V, que a competéncia da Justica do Trabalho para mandados de seguranca
restringe-se aos casos em que 0s atos questionados envolvem matéria sujeita a sua jurisdicao, fica
evidente gue os mandados de seguranca impetrados por servidores ou Juizes trabal histas ndo sdo mais da
competénciado TRT.

A conclusdo prevalece ndo obstante a CF, art. 114 atual possibilite competéncia para Justica do Trabalho
solucionar outras controvérsias decorrentes da relacdo de trabalho (inciso 1X), tal qual aredacéo
primitiva, pois o STF, sepultando controvérsias, em Adin interposta pela AJUFE (n° 3.395-6 DF —
deciséo do Ministro Nelson Jobim, ratificada pelo plenario em abril/2006), suspendeu/vetou qual quer
interpretacdo do dispositivo que confira competéncia a Justica do Trabalho para agdes relativas aos
estatutarios.

Seguem trechos da decis&o:

“N&o ha que se entender que justica trabalhista, a partir do texto promulgado, possa analisar questbes
relativas aos servidores publicos.

Essas demandas vincul adas a questfes funcionais a el es pertinentes, regidos que séo pela Lei 8.112/90 e
pelo direito administrativo, sdo diversas dos contratos de trabalho regidos pela CLT.

Leio Gilmar Mendes, ha

"Oportunidade parainterpretacéo conforme a Constituicdo ... sempre que determinada disposicéo legal
oferece diferentes possibilidades de interpretacdo, sendo algumas delas incompativeis com a propria
Constituicao.

... Um importante argumento que confere validade a interpretacdo conforme a Constitui¢&o € o principio
da unidade da ordem juridica ..." (Jurisdi¢go Constitucional, S8o Paulo, Saraiva, 1998, pags. 222/223).
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E o caso.
A aegacédo é fortemente plausivel.
Harisco.

Podera, como afirmaainicial, estabelecerem-se conflitos entre a Justica Federal e a Justica Trabal hista,
guanto a competéncia desta ou daquela.

Em face dos principios da proporcionalidade e da razoabilidade e auséncia de prejuizo, concedo a
l[iminar, com efeito ‘ex tunc'.

Dou interpretacéo conforme ao inciso | do art. 114 da CF, naredacéo da EC n° 45/2004.

Suspendo, ad referendum, toda e qualquer interpretacdo dada ao inciso | do art. 114 da CF, na redacao
dada pela EC 45/2004, que inclua, na competéncia da Justica do Trabalho, a"... apreciacdo ... de
causas que ... sgjam instauradas entre o Poder Publico e seus servidores, a €le vinculados por tipica
relacdo de ordem estatutaria ou de carater juridico-administrativo” [4]

A decisdo do STF tem eficacia contra todos e efeito vinculante em relacéo aos 6rgdos do Poder
Judiciario e a Administragdo Publica (Lei 9.868/1999, art. 28, paragrafo Unico).

O efeito vinculante transcende a conclusdo da decisdo al cancando também seus fundamentos
determinantes conforme leciona o Ministro Gilmar Ferreira Mendes:

“... 0 caréter transcendente do efeito vinculante imp8e que sejam considerados ndo apenas o contelido
da parte dispositiva da decisdo, mas a norma abstrata que dela se extrai, isto €, a proposi¢éo de que
determinado tipo de situagao, conduta ou regulacdo — e ndo apenas aquela objeto do pronunciamento
jurisdicional — é constitucional ou inconstitucional e deve, por isso, ser preservado ou eliminado.

E certo, pois, que a ndo-observancia da decisio caracteriza grave violagdo de dever funcional, sgja por
parte das autoridades administrativas, sgja por parte do magistrado (cf., também, CPC, art. 133, 1).

Em relacdo aos 6rgdos do Poder Judiciario, convém observar que eventual desrespeito a deciséo do
Supremo Tribunal Federal |egitima a propositura de reclamacdo, pois estaré caracterizada, nesse caso,
inequivoca lesdo a autoridade de seu julgado (CF, art. 102, 1, "1").”[5]

Diante disso, a decisdo da Adin 3.395-6 DF veta, por inconstitucional, qualquer interpretacdo acerca de
todo o art. 114 da CF que dé a Justica do Trabalho competéncia quanto as causas envolvendo Servidores
Pablicos de regéncia administrativa (Servidores lato senso, ai compreendidos os Juizes do Trabal ho).

O efeito vinculante da decisdo na Adin irradia sobre todos os incisos do art. 114 da CF, vinculando os
orgéos do Judiciario nainterpretacéo deles. A jurisprudénciado Col. STJ, adequando-se a ele, tem
decidido que:
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11444621 — CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUSTICA ESTADUAL EDO
TRABALHO. MANDADO DE SEGURANCA CONTRA PREFEITO DO MUNICIPIO.
CONTRIBUICAO SINDICAL. SERVIDORES ESTATUTARIOS. ADIN N°3.395. ARTIGO 114,
INCISO II1, DA CF. ALTERACAO INTRODUZIDA PELA EC N. 45/2004. INAPLICABILIDADE.
COMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL.

1. Com a promulgacéo da Emenda Constitucional n. 45, de 8/12/2004, que acrescentou o inciso Il no
artigo 114 da Carta vigente, a Justica do Trabalho passou a deter a competéncia para processar e julgar '
as agoes sobre representacao sindical, entre sindicatos e trabalhadores, e entre sindicatos e
empregadores’. 2. No entanto, o Egrégio STF, em decisdo liminar na ADIN n° 3.395 suspendeu em
parte a eficacia do inciso | do art. 114 da CF/88, que atribuia a Justica do Trabalho competéncia para
processar e julgar agdes envolvendo entidades de Direito Publico e seus respectivos servidores. 3. In
casu, proposta a acéo de cobranca de contribuicdo sindical por Federacéo de Trabalhadores contra
Municipio que mantém relacéo juridica estatutaria e ndo celetista com seus servidores, deve ser
afastada, a aplicacéo do inciso |11 do artigo 114 da Constituicdo Federal, cabendo a Justica Comum
processar ejulgar a demanda, mesmo apos a alteracao introduzida pela Emenda Constitucional n®
45/2004. 4. Conflito conhecido para declarar competente o Tribunal de Justica do Estado de Séo Paulo, o
suscitado. (STJ; CC 83.256; Proc. 2007/0084624-6; SP; Primeira Secao; Rel. Juiz Fed. Conv. Carlos
Fernando Mathias; Julg. 09/04/2008; DJE 25/04/2008) (Publicado no DVD Magister n° 22 — Repositorio
Autorizado do STJ n° 60/2006 e do TST n° 31/2007)

STJ (decisdo monocrética) CC 86916/PR — Primeira Segéo — Min. Denise Arruda.

Em razdo do entendimento fixado pelo STF na ADI-MC n.° 3.395/DF, a Primeira Turma decidiu ser da
competéncia da Justica comum, em detrimento da Justica do Trabalho, processar e julgar agdo em que se
discute questdes referentes a processo eleitoral de sindicato representativo de servidores publicos
estatutérios. DJ e disponibilizado em 20/3/2009.

Resumindo, o art. 114, 1V, da CF, inequivocamente, deve ter interpretacéo excludente de toda e qual quer
conclusdo que impute a Justica do Trabalho o julgamento de mandados de seguranca impetrados por
seus Servidores ou Juizes contra atos administrativos de Presidente de TRT (ou do proprio pleno do
TRT), porquanto:

i) oart. 114, 1V, da CF, expressamente, restringe a competéncia da Justica L aboral para os mandados em
gue “ o ato questionado envolver matéria sujeita a sua jurisdicdo” , coisa que ndo acambarca atos
administrativos relativos aos Servidores e Juizes, sujeitos ao regime administrativo[6] e, pois, a
jurisdicdo da Justica Federal comum;
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ii) ainda que aredagdo do art. 114, 1V, da CF ndo fosse suficientemente expressa nesse sentido (ela ), os
efeitos vinculantes da Adin 3.395-6 — DF, obrigariam os 6rgéos do Poder Judiciario ao reconhecimento
de que atualmente os writs em questdo ndo sdo mais da competéncia da Justica do Trabalho, passando a
Justica Federal Comum, por forga dos fundamentos vinculantes consagrados na Adin;

iii) face aos principios da especialidade e da supremacia da Constitui¢8o, na esteira da deciséo da Adin,
as disposi¢oes especificas do art. 114 da CF (em especial incisos, I, IV e 1X) prevaecem, seguindo sem

aplicacdo ao caso em estudo o art. 21, VI, da Loman, disposi¢éo infraconstitucional que ndo pode
sobrepor-se a Constituicdo, mormente em interpretagdo reconhecidamente inconstitucional pelo STF.

A competéncia da Justica Federal comum para 0os mandados de seguranca em questdo € inequivoca; sua
inobservancia enseja manejo de Reclamacéo ao Supremo Tribunal Federal (CF, art. 102, 1, “I”).

Revelada a competéncia da Justica Federal, cabe esclarecer a qual 6rgéo desse seguimento do Judiciério
competira o julgamento desses casos.

MANDADOS DE SEGURANCA IMPETRADOS POR SERVIDORES OU JUIZES DO TRABALHO
CONTRA ATO ADMINISTRATIVO DE PRESIDENTE DE TRT — COMPETENCIA DO JUIZ
FEDERAL DE 1° GRAU.

Regendo a competéncia da Justica Federal comum, ditaa CF:
Art. 106. Sdo 6rgéaos da Justica Federal:
| —os Tribunais Regionais Federais;

Il —os Juizes Federais.

Art. 108. Compete aos Tribunais Regionais Federais:

| — processar e julgar, originariamente:

¢) os mandados de seguranca e os habeas-data contra ato do préprio Tribunal ou de juiz federal;

Il —julgar, em grau de recurso, as causas decididas pelos juizes federais e pel 0s juizes estaduais no
exercicio da competéncia federa da &rea de sua jurisdicéo.

Art. 109. Aosjuizes federais compete processar e julgar:

V111 — os mandados de seguranca e os habeas-data contra ato de autoridade federal, excetuados os casos
de competéncia dos tribunais federais.
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E comum o equivoco juridico de associar, automaticamente, a competéncia originaria dos Tribunais para
0S casos em que envolvidos atos de seus Presidentes. Na hipotese em estudo essa associacdo tambéem
nao tem lugar.

Como visto, a CF prevé o julgamento originario pelos TRFs dos mandados de seguranca apenas em face
de atos dos proprios TRFs, incluidos atos de seus Presidentes, ou de Juiz Federal (expressdo que, pela
definicdo da propria CF, artigos 92 e 106, ndo acambarca os Presidentes de TRT: Juizes do Trabaho que
s80).

Cabe lembrar que a competéncia originaria dos Tribunais € excecdo e tem disciplina numerus clausulus.

Além disso, repelindo tal competéncia originéria, o art. 109, V111, da CF segue tendo aplicacdo para os
mandados de seguranca de Servidores e Juizes do Trabalho contra ato administrativo de Presidente de

TRT, agora sem conjugacdo com a Loman e ndo mais pela excegao (22 parte: salvo a competéncia dos
Tribunais).

Incidird, doravante, aregrada 12 parte do art. 109, V11, da CF, ou seja, competéncia dos Juizes Federais,
de 1° grau, para os mandados de seguranca impetrados contra atos de autoridades federais, entre as
guais, os Presidentes de TRTs em matéria administrativa.

Aqueles que suscitem estranheza na op¢do do Constituinte (julgamento de ato de Presidente de TRT por
Juiz Federal de 1° grau), cabe observar que:

1) trata-se de preconceito infundado e o Constituinte derivado n&o o consagrou, prevendo expressamente
ser regra a competéncia do Juiz Federal de 1° grau para os mandados de seguranca contra autoridade
federal;

ii) 0 Juiz Federal de 1° grau, antes da Emenda jajulgava estes atos, passiveis de mandado de seguranca,
guando discutidos em ac¢éo ordinaria (sem estranheza alguma, aliés), competéncia que néo se aterou
com a EC 45/2004,

iii) a EC 45/2004, na verdade, unificou a competéncia no Juizo Federal de 1° grau para as acOes
envolvendo atos administrativos de Presidentes de TRT guestionados por Servidores e Juizes do
Trabalho ndo importando mais serem elas ordinarias ou de seguranca;

iv) por conter a CF previsdo expressa gque atribui competéncia aos Juizes de 1° grau, ndo cabe
interpretacdo anal 6gica que consagre competéncia originaria aos TRFs (anal ogia pressupde omissao,

inexistente no caso), até porgue o foro especial constitui excegdo, por tal, de exegese restritivaem
respeito ao principio do juiz natural — CF, art. 5°, LIII.

Face ao exposto, conclui-se que:

§ anovaredagdo do artigo 114 da CF (EC 45/2004) substituiu o critério da autoridade pelo critério da
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matéria para delimitar a competéncia da Justica do Trabal ho para julgamento de mandados de seguranca;

§ aconjugacao do artigo 109, VI (parte final), da CF com o artigo 21, VI, daLoman, prestigiada na
jurisprudéncia anterior a EC 45/2004 para justificar a competéncia dos TRTs para os mandados de
seguranca impetrados por Servidores ou Juizes trabal histas contra atos administrativos de seus
Presidentes é incompativel com a Constituicéo atual (critério da matéria e principio da especialidade da
CF, art. 114, 1V);

§ aincompatibilidade do entendimento jurisprudencial pretérito também tem sede nainterpretacéo
vinculante do STF ao artigo 114 da CF (Adin 3.395-6 DF — Lei 9.868/1999, artigo 28, paragrafo Unico),
que veta qualquer interpretacdo, inclusive de disposi¢éo constitucional, que dé a Justica do Trabalho o
julgamento de causas envolvendo direitos de Servidores e Juizes do trabalho, ambos de regéncia
estatutaria;

§ apartir da EC 45/2004 compete a Justi¢ca Federal comum o julgamento dos mandados de seguranca
impetrados por Servidores ou Juizes trabal histas em face de atos administrativos dos Presidentes dos
TRTs,

8 aCF, artigo 109, V111, segue aplicavel aos writs em questdo, ndo pela excecéo (22 parte), mas pela
primeira parte: fixando a competéncia dos Juizes Federais de 1° grau;

§ foi unificada, na 12 instancia, a competéncia para apreciacdo das causas dos Servidores e Juizes da
Justica do Trabalho em face da Administragdo Publica independentemente da natureza delas (ordinarias
ou de seguranca);

§ interpretacdo divergente, que insista na competéncia da propria Justica do Trabalho em casostais,
ensgja Reclamagao ao STF por desobediéncia aos efeitos vinculantes da decisdo na Adin 3.395-6 — DF
(CF, art. 102, I, “I").

[1] Que versa sobre os litigios de pequena empreitada em que o empreiteiro segja operério ou artifice.

[2] Loman.

[3] Reforma do Judiciario: primeiros ensaios criticos sobre a EC n. 45/2004 / coordenagdo Teresa
Arruda Alvim Wambier ... [et a]. — Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2005, p. 612 e 613.

[4] Decisio liminar em 27 de janeiro de 2005, amplamente divulgada e conhecida.

[5] O efeito vinculante das decisdes do Supremo Tribunal Federal nos processos de controle abstrato de
normas — Gilmar Ferreira Mendes. Presidéncia da Republica, Casa Civil, Subchefia para Assuntos
Juridicos, Revista Juridica Virtual, Brasilia, vol. 1, n. 4, agosto 1999.

[6] Regidos, os primeiros, pelaLei 8.112/90 e, os segundos, pela L C 35/1979 e, subsidiariamente, pela
Le 8.112/1990.
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