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OAB gquestiona, no STF, lei sobreresponsabilidade solidaria de
advogado

O Conselho Federa da Ordem dos Advogados do Brasil guizou Acéo Direta de Inconstitucionalidade
no Supremo Tribunal Federal na qual pede que o tribunal declare ainconstitucionalidade do dispositivo
gue atribui responsabilidade solidaria aos advogados em relacéo as obrigacdes tributarias de seus
clientes.

O parégrafo unico do artigo 18-C da Lel estadual 7.098/1998, acrescentado pelaLei estadual

9.226/2009, de Mato Grosso estipula que: "Respondem, também, solidariamente com o sujeito passivo
pelas infragdes praticadas, em relacéo as disposicdes desta lel e demais obrigaces contidas na legislacéo
tributaria, no que se refere a prestacéo de informagdes com omisséo ou falsidade, o administrador, o
advogado, o economista, o correspondente fiscal, o preposto, bem como toda pessoa gue concorra ou
intervenha, ativa ou passivamente, no cumprimento da referida obrigacdo."

Paraa OAB, alei criou “teratol 6gica obrigacao tributéaria’ ao responsabilizar advogados e outros
profissionais em relacdo as disposi¢cdes e demais obrigacdes contidas na legislacdo tributaria estadual, no
gue se refere a prestacéo de informagdes com omisséo ou falsidade.

A OAB aponta, inicialmente, a vedacdo constitucional de que estados legislem sobre condigdes para o
exercicio de profissdes, visto que compete privativamente a Unido tal atuacdo, nos termos do artigo 22,
XVI1, da Constituicdo Federal. Outro argumento € o de que o dispositivo questionado fere o Cédigo
Tributério Nacional, artigo 128, que permite a responsabilidade pelo crédito tributério aterceira pessoa
gue esteja vinculada ao fato gerador da respectiva obrigacéo.

“A legislacdo estadual ndo esclarece qual é o comportamento do advogado capaz de configurar sua
vinculagdo ao fato gerador da obrigacdo tributaria, que atraira para ele a responsabilidade solidaria pelos
atos e dividas do devedor principal. Dessaforma, o dispositivo em comento ndo atendeu as exigéncias
proprias que nosso ordenamento juridico exige para atribuicdo de responsabilidade ao terceiro pelas
dividas tributérias de outrem”, argumenta a OAB.

NaADI, a OAB saienta que o advogado promove a defesa de seu cliente com base nas informagdes e
documentos (acervo probante) fornecidos por seu proprio constituinte, sendo “insolito, desproporcional e
desarrazoado” imputar ao advogado a responsabilidade tributéria por omisséo ou falsidade de
informacg&o prestada por outra pessoa.

“Ao se abster de definir de forma exata a conduta do advogado capaz de vincul&-lo ao fato gerador e,
conseguentemente, atrair para €l e a responsabilidade tributéria solidaria, alegislacéo estadual fere os
principios constitucionais do livre exercicio profissional (artigo 5°, inciso XI11), como também da
inviolabilidade do advogado pel os atos praticados no exercicio de sua profissdo (artigo 133)”, conclui a
OAB. Com informacdes da Assessoria de Imprensa do STF.
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