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Joseé Pancotti: Salario minimo deve ser base de calculo de adicional

Estd muito dificil entender a motivacéo do adendo a Simula 228 do Tribunal Superior do Trablaho,
introduzida pela Resolugéo Administrativado TST 185/2012. Cumpre ressaltar que o entendimento
predominante da Corte, até a suspensdo desta Simula pelo Supremo Tribunal Federal, erade que o
referido adicional tinha por base de calculo o sal&rio minimo, excetuada a hipétese da sua Simula 17.
Esta constatacdo € corroborada porgue se constata que o adendo a Simula néo veio respaldado por
nenhum precedente jurisprudencia do Tribunal Superior do Trabalho, como se observa de todas as
demais alteracOes e inovagoes jurisprudenciais introduzida pela referida Resolugdo 185.

Com efeito. Em todas as novas Simulas ou Orientacfes Jurisprudenciais introduzidas por esta
Resolucdo ha ainformacéo dos julgados precedentes que respaldaram o entendimento jurisprudencial
nelas cristalizados. A Unica excecdo é a Simula 228. Exatamente, porque ndo havia entendimento neste
sentido, namedida em que o Tribunal sempre se manifestava contrério atese de que a base de calculo
fosse a remuneragao.

Acredito que este adendo trara a baila todo o debate que precedeu a edicdo da Simula Vinculante 04 do
STF. Isto porque, ndo obstante a redacéo da SiUmula constar ainformagdo de que sua eficacia permanece
suspensa pelo STF, curiosamente acrescentou-se que: “ A partir de 9 de maio de 2008, data da
publicacdo da Simula Vinculante 4 do Supremo Tribunal Federal, o adicional de insalubridade sera
calculado sobre o salério basico, salvo critério mais vantajoso fixado em instrumento coletivo.”

Eiso inteiro teor da novaredacdo da SiUmula 228 do TST:

ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. BASE DE CALCULO (redago alterada na sessio
do Tribunal Pleno em 26.06.2008) — Res. 148/2008, DJ 04 e 07.07.2008 — Republicada DJ
08, 09 e 10.07.2008. SUMULA CUJA EFICACIA ESTA SUSPENSA POR DECISAO
LIMINAR DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL — Res. 185/2012, DEJT divulgado em
25, 26 € 27.09.2012

A partir de 9 de maio de 2008, data da publicacdo da Simula Vinculante n° 4 do Supremo
Tribunal Federal, o adicional de insalubridade sera calculado sobre o salario basico, salvo
critério mais vantajoso fixado em instrumento coletivo.

Ora, € certo que a SUmula permanece com a sua eficacia suspensa, tanto que o STF continua dando-lhe
aplicacdo em julgamento de varios recursos extraordinarios, mais recentes.

Sendo vejamos dois julgados recentissimos da Excelsa Corte:
| — Al 847527 AgR/ MG — MINAS GERAIS

AG.REG. NO AGRAVO DE INSTRUMENTO
Relator(a): Min. LUIZ FUX
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Julgamento: 03/04/2012 Org&o Julgador: Primeira Turma

Publicacéo

ACORDAO ELETRONICO DJe-078 DIVULG 20-04-2012 PUBLIC 23-04-2012

Parte(s)

RELATOR: MIN. LUIZ FUX

AGDO.(A/S): MUNICIPIO DE IPATINGA

ADV.(A/S): RODRIGO H DOS SANTOSDINIZ

ADV.(A/S): HUMBERTO MARCIAL FONSECA

AGTE.(S): PEDRO PAULO DA SILVA BARRETO

Ementaa AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO MUNICIPAL. ADICIONAL DE
INSALUBRIDADE. CALCULO COM BASE NO SALARIO MINIMO. ACORDAO
IMPUGNADO QUE DETERMINOU A INCIDENCIA SOBRE A REMUNERA(;AO DO
AUTOR. ACORDAO RECORRIDO EM DISSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA
DA CORTE SUPREMA. RE 565.714/SP. SUMULA VINCULANTE N. 4. DECISAO QUE
SE MANTEM POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS. 1. Impossibilidade do célculo do
adicional de insalubridade com base no valor da remuneracdo percebida pelo servidor.
Apesar de reconhecer a proibicdo constitucional davinculagéo de qualquer vantagem ao
salario minimo, entendeu o Supremo Tribunal Federal que o Judiciario ndo poderia substituir
a base de calculo do beneficio, sob pena de atuar como legislador positivo. Precedente: RE
565.714/SP. 2. Simula Vinculante n. 4: Salvo os casos previstos na Constituicdo, o salario
minimo ndo pode ser usado como indexador de base de célculo de vantagem de servidor
publico ou de empregado, nem ser substituido por deciséo judicial. 3. O Tribunal aquo ao
proferir o acérddo impugnado, consignou, verbis. Processual Civil. Agravo de instrumento.
Decisdo que nega seguimento a recurso de apelacdo. Inteligéncia do art. 518, § 1°, do Cédigo
de Processo Civil. Hipotese em que a sentenca subsume-se apenas em parte ao enunciado de
Stimula Vinculante do Supremo Tribunal Federal. O Municipio de | patinga adota o salério
minimo como base de célculo do adicional de insalubridade, sendo aplicavel ao caso a
vedacdo imposta pela Simula Vinculante n° 4 do STF. Deve ser reconhecido o recurso de
apel acdo que discute outras questes que ndo aquel as cristalizadas na simula vinculante n®
04, quais sgjam, o fato de ser a sentenca, em parte, ultra petita; e, ainda, aincidénciado
adicionalpleiteado sobre o vencimento basico da servidora, sem computo das demais
vantagens. 4. Agravo regimental aque se NEGA PROVIMENTO.

Il — RE 334876 AgR/ MG — MINAS GERAIS

AG.REG. NO RECURSO EXTRAORDINARIO

Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI

Julgamento: 20/03/2012 Org&o Julgador: Segunda Turma

Publicacéo

ACORDAO ELETRONICO DJe-066 DIVULG 30-03-2012 PUBLIC 02-04-2012
Parte(s)

RELATOR: MIN. RICARDO LEWANDOWSKI
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AGTE.(S): MUNICIPIO DE BELO HORIZONTE

AGDO.(A/S): SINDIBEL — SINDICATO DOS SERVIDORES PUBLICOS MUNICIPAIS
DE BELO HORIZONTE

ADV.(A/S): RITA DE CASSIA SILVA E OUTRO(A/S)

PROC.(A/S)(ES) : PROCURADOR-GERAL DO MUNICIPIO DE BELO HORIZONTE
Ementa

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO.
CONSTITUCIONAL. TRABALHO. ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. BASE DE
CALCULO. SALARIO-MINIMO. IMPOSSIBILIDADE DE MODIFICAGAO DA BASE
DE CALCULO DO BENEFICIO POR DECISAO JUDICIAL. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO. | —O Tribunal, por meio de remansosa jurisprudéncia, entende que, em regra,
a alegacdo de ofensa aos principios do devido processo legal, da ampla defesa, do
contraditorio e da prestacéo jurisdicional, quando dependente de exame prévio de normas
infraconstitucionais, configura situacao de ofensa reflexa ao texto constitucional, o que
inviabiliza o conhecimento do recurso extraordinario. |1 — Tendo em vista aimpossibilidade
de o Poder Judiciario atuar como legislador positivo, apesar de reconhecidaa
inconstitucionalidade da vinculagdo do adicional de insalubridade ao salério-minimo, essa
base de célculo deve ser mantida até que seja editada novalei que discipline o assunto.
Precedentes. |11— Agravo regimental improvido.

A Unica conclusdo a que se pode chegar, a priori, acerca deste adendo a Simula 228 do Tribunal
Superior do Trabalho € que, naquela Corte, hgja uma grande expectativa de reverséo do posicionamento
do Supremo Tribunal Federal, ou sgja, cancelamento ou revisdo da SUmula Vinculante 4, pelo STF. A se
confirmar tal expectativa retornariamos a preval éncia deste novo entendimento da Alta Corte Trabalhista
gue, conforme ja adianta, tera por base de célculo aremuneracéo do empregado e ndo o salario minimo.

Ai vem a pergunta que ndo cala: cancelada ou revista a Simula Vinculante 4 pelo STF, o entendimento
do TST, agora enunciado, sera aplicavel, retroativamente, ou seja, enquanto vigorou a Siumula
Vinculante 4?

A resposta € negativa, em nome da seguranca juridical1].

Nao se pode cogitar, ainda, que haja algum projeto de lel, prestes a ser aprovado e que define a
remuneragdo como base de calculo, porque seria dar-lhe efeito retroativo, o que afrontado inciso
XXXVI da CF/88.

O adendo a Simula 228 leva a essas conjecturas, porgue acena com uma enorme inseguranga para quem
presta consultoria empresarial.

Transcrevo abaixo, meu parecer acerca do tema, por ocasido da edicdo da Sumula Vinculante 4, pelo
STF e que anovaredacdo da Simula 228 do TST “datavenia’ em nada aterou. N&o descarto, porém, a
existéncia de entendimento divergente.

Da decisdo do STF que deu origem a Simula Vinculante 4.

Page 3
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 26/10/2012



& CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

A edicéo pelo Supremo Tribunal Federal da Simula Vinculante 4, deliberada por ocasido do julgamento
do RE 565.714-SP, em meio ao qual a Corte Suprema reconheceu a néo recepcao pela CF/88, por
inteiro, do parégrafo 1° e da expressdo “ salario minimo” do caput do artigo 3°, ambosdaLel
Complementar 432/1985 do Estado de Séo Paulo, cujo acérdao tem a seguinte ementa:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. ART 79, Inc. IV, DA CONSTITUICAO DA
REPUBLICA. NAO-RECEPCAO DO ART. 3°, PARAGRAFO UNICO, DA LEI
COMPLEMENTAR PAULISTA N. 432/1985 PELA CONSTITUICAO DE 1988.
INCOSTITUCIONALIDADE DE VINCULACAO DO ADICIONAL DE
INSALUBRIDADE AO SALARIO-MINIMO: PRECEDENTES. IMPOSSIBILIDADE DA
MODIFICACAO DA BASE DE CALCULO DO BENEFICIO POR DECISAO JUDICIAL.
RECURSO EXTRAORDINARIO AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.

1. O sentido da vedagao constante da parte final do inc. 1V do art. 7° da Constituicdo impede
gue o salario-minimo possa ser aproveitado como fator de indexagéo; essa utilizagéo tolheria
eventual aumento do salario-minimo pela cadeia de aumentos que ensgjaria se admitida
vinculacdo (RE 217.700, Ministro Moreira Alves).

A norma constitucional tem o objetivo de impedir que o aumento do sal&rio-minimo gere,
indiretamente, peso maior do que aquel e diretamente relacionado com o acréscimo. Essa
circunstancia pressionaria regjuste menor do salario-minimo, o que significaria obstaculizar a
implementacéo da politica salarial previstano art. 7°, inciso |V, da Constituicdo da Republica.
O aproveitamento do salario-minimo para a formacéo da base de calculo de qualquer parcela
remuneratéria ou com qualquer outro objetivo pecuniario (indenizacdes, pensoes, etc.)
esbarra na vinculagdo vedada pela constituicdo do Brasil.

Historico e analise comparativa da jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal.

Declaracéo de nédo-recepcao pela Constituicdo de 1988 do art. 3°, parégrafo unico, daLei
Complementar n. 432/1985 do Estado de S&o Paulo.

3. Inexisténcia de regra constitucional autorizativa de concessio adicional de insalubridade a
servidores publicos (art. 39, 8 1°, inc. I11) ou apoliciais militares (art. 42, § 1°, c/c 142, 8§ 3°,
inc. X)

4 . Inviabilidade de invocagdo do art. 7°, inc. XX1I1, da Constitui¢cdo da Republica, pois
mesmo se alegislacdo local determina a suaincidéncia aos servidores publicos, a expressao
adicional de remuneracéo contida na norma constitucional ha de ser interpretada como
adicional remuneratério, a saber, aquel e gue desenvolve atividades penosas, insalubres ou
perigosas tem direito a adicional, a compor a sua remuneracdo. Se a Constituicao tivesse
estabel ecido remuneracéo do trabalhador como base de calcul o teria afirmado adicional sobre
aremuneracdo, o que ndo fez.

5. Recurso extraordinario ao qual se nega provimento.

Os dispositivos tidos por ndo recepcionados tém a seguinte redacao:

Art. 3°— O adicional de insalubridade seré pago ao funcionario ou servidor de acordo com
a classificacdo nos graus maximo, médio e minimo, em percentuais de, respectivamente,
40% (quarenta por cento), 20% (vinte por cento) e 10% (dez por cento), que incidir&o sobre
o valor correspondente a 2 (dois) salarios minimo.
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8 1°— O valor do adicional de gque trata este artigo sera reajustado sempre que ocorrer a
alteracéo no valor do salario minimo

A Simula Vinculante n. 4 do STF preconiza gque:

Salvo nos casos previstos na Constituicao, o salario minimo ndo pode ser usado como
indexador de base de calculo de vantagem de servidor publico ou de empregado, nem ser
substituido por decisdo judicial.

Ante os termos genéricos da Simula Vinculante 4, “ o salario minimo néo pode ser usado como
indexador de base de calculo de vantagem de servidor publico ou empregado” . Ndo ha duvida que o
artigo 192 da CL T, no que se refere a“base de calcul0”, teve 0 mesmo destino dos referidos dispositivos
daLei Complementar Estadual, isto €, ndo foi recepcionado pela nova ordem constitucional, no
entendimento do STF.

Isso se depreende da expressdo “empregado” que teve nitido intuito de ndo restringir o alcance da
Slmula aos servidores publicos.

A forca da Simula Vinculante

A aprovacdo, arevisdo e o cancelamento da Simula Vinculante tem por fonte os parégrafos do artigo
103-A da CF/88, acrescentados pela Emenda Constitucional n. 45/2004:

Art. 103-A. O Supremo Tribunal Federal podera, de oficio ou por provocacdo, mediante
decisdo de dois tercos dos seus membros, apés reiteradas decisdes sobre matéria
constitucional, aprovar simula que, a partir de sua publicacdo na imprensa oficial, tera
efeito vinculante em relacdo aos demais 6rgaos do Poder Judiciario e a administracdo
publica direta e indireta, nas esferas federal, estadual e municipal, bem como proceder a
sua revisao ou cancelamento, na forma estabelecida emlei.

§ 1° A simula ter& por objetivo a validade, a interpretacéo e a eficacia de normas
determinadas, acerca das quais haja controvérsia atual entre érgaos judiciarios ou entre
esses e a administracao publica que acarrete grave inseguranca juridica e relevante
multiplicac&o de processos sobre questdo idéntica.

§ 2° Sem prejuizo do que vier a ser estabelecido emlei, a aprovacao, revisio ou
cancelamento de simula podera ser provocada por aqueles que podem propor a acao direta
de inconstitucionalidade.

§ 3° Do ato administrativo ou deciséo judicial que contrariar a simula aplicavel ou que
indevidamente a aplicar, cabera reclamacéo ao Supremo Tribunal Federal que, julgando-a
procedente, anulara o ato administrativo ou cassara a decisdo judicial reclamada, e
determinara que outra segja proferida com ou sem a aplicacao da simula, conforme o caso.

O comando da Simula obriga os demais 6rgaos Poder Judiciério e as demais esferas estatais, com o
estampado no caput do artigo 103-A.
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Para assegurar a supremacia das suas disposi¢des, instituiu-se 0 mecanismo da reclamagdo constitucional
(artigo 103-A, 8 3°). O instrumento € célere e isento de complexas formalidades processuais.

A reclamacdo constitucional € um valioso instrumento de seguranca juridica, num pais de pouca tradi¢éo
de apego e submissdo as leis. Assim, ganha a Excelsa Corte a aptidéo de afirmar ou infirmar a validade,
ainterpretacéo e a eficacia de determinada norma infraconstitucional, acerca da qual haja controvérsia
entre 0s 6rgdos judiciarios e administrativos.

Para afastar a pecha de que a Simula Vinculante desaguaria no engessamento do direito, criou-se 0
mecanismo da revisdo e cancelamento da simula.

No caso da“base de cdlculo” do adicional de insalubridade, € inegavel que se estabel eceu uma profunda
e séria controvérsia na Justica do Trabalho. Uma corrente sustentava que permanecia o salario minimo,
outra, aremuneracdo. A jurisprudéncia do TST, ndo obstante adotasse como regrageral o sal&rio
minimo, admitia o salario profissional ou normativo (Simula 17).

S0 teses interessantes para o debate académico, mas col ocadas em prética geram uma brutal
inseguranca juridica na sociedade.

O jurisdicionado ndo tem um norte ou Vviés gque |he assegure estar cumprindo corretamente alel,
adotando uma ou tese ou outra. Neste ambiente de discuss&o e de decisdes destoantes, as empresas
nunca estaréo isentas de risco adotando esta ou aquela tese, sem se submeterem a uma contestacdo futura.

Essaintranquilidade gera ainseguranca.
Neste contexto, ndo se pode negar que o0 tema carece de uma diretriz univoca para o Pais.

Parece-me inconteste que, na esfera infraconstitucional, esta é a funcdo dos Tribunais Superiores e, em
nivel constitucional, compete ao Supremo Tribunal Federal.

A Sumula Vinculante 4, bem ou mal, tragou pardmetros, e o fez com este proposito.
Afinal, qual a base de calculo a partir da edicdo da Simula?

1.- A meu juizo, ainterpretacdo e aplicacdo da SiUmula 4 ndo pode ser desvinculada do raciocinio
desenvolvido pelos Ministros do Supremo no Acoérddo do RE 565.714/-SP. Naguele julgamento os
ministros deixaram, com absol uta clareza, os respectivos entendimentos acerca da matéria. Dai, ndo se
poder fugir dos fundamentos daquela andlise.

Ademais, os ministros da mais alta Corte do Pais sdo os intérpretes e guardides da Constituicao.
A tese vencedora foi a que impede a vinculagdo da base de cdlculo do Adicional de Insalubridade ao

salario minimo, além de ndo permitir que decisdo judicial institua outro parametro, em substitui¢éo ao
salario minimo, conforme veio a constar da Siumula Vinculante 4.
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2. N&o se pode deixar de lado uma passagem no voto do ministro Gilmar Mendes que, em alguns
aspectos, acabou por prevalecer naredacdo da Simula Vinculante 4.

Sendo vejamos:

O SENHOR MINISTRO GILMAR MENDES (PRESIDENTE):

— Ministro Cezar Peluso, se Vossa Exceléncia me ajudasse, eu tentaria formular a seguinte
forma: a vinculagdo do adicional de insalubridade ao salario minimo ofende a parte final do
inciso 1V do art. 7° da Constituicdo, garantida a sua utilizacéo até que lei que discipline a
base de calculo e o critério de atualizacdo — e, ai, conforme Vossa Exceléncia -, ficada
vedada a substitui¢&o nos termos propostos.

Na liminar que concedeu na Rcl 6266, o ministro Gilmar Mendes reafirmou este entendimento.

Parece-me que este € 0 caminho que deva ser seguido para que ndo permaneca a insegurancajuridica
acerca do tema, ou sgja, até que lei especifica discipline a base de calculo do adicional de insalubridade e
o critério de sua atualizacéo, devemos continuar a utilizar como “base de calculo” o salério minimo.

Afinal, o que se reputou inconstitucional, pelo fendmeno da ndo recepcéo, foi apenas e tdo-somente a
“base de calculo”. O direito ao adicional de insalubridade remanesce intangivel ou intocado por
decisdo do STF.

3 — Ficou descartada, “ab initio”, a aplicacdo do que dispde o inciso X X111 do artigo 7° da Constitui¢éo,
fixando a Excelsa Corte ainterpretacéo de que se trata de norma de eficécia contida. Assim, enquanto
ndo promulgadalei que Ihe dé eficécia, ndo ha que se falar que a remuneracdo seja a “base de calcul0”
do adicional de insalubridade.

Cumpre acrescentar que as decisdes liminares do STF nas vérias Reclamagfes Constitucionais,
suspendendo a aplicacdo da Simula 228 do TST, sO ratificaram a posi¢cdo da Excelsa Corte quanto ao
tema.

Descarta-se, ainda, a aplicacéo do entendimento da Simula 17 do TST, que foi cancelada por esta Corte
na Ultima revisdo da Simula 228.

A manifestacdo do ministro Gilmar Mendes acima transcrita ndo foi isolada, porque neste sentido,
durante a votacdo, ja se posicionara 0 ministro Marco Aurélio.

Enfim, foi o coroamento de um raciocinio de l6gicajuridica, paranéo esvaziar o direito ao adicional.

Resta saber como se pronunciara o Plenario da Excelsa Corte na apreciacdo das reclamacoes
constitucionals em andamento.

4 — O debate acerca de se dar eficacia“ergaomnes’ adeclaracdo de ndo recepcdo da normaem questéo,
em sede de controle difuso ou concreto, ndo se aproveita, na medida em que ainovacéo encetada pela
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E.C. 45/2004 consagrou o instituto da “repercussio geral” e alterou radical mente o sistema de controle
incidental. Assim, as decisdes do STF, em exame de constitucionalidade da Lei, ganharam novo vigor.

Aliado aisso, afaculdade constitucional de a Suprema Corte editar Simula Vinculante tornou quase
letramortaanormado inciso X do artigo 52 da CF/88, que dispde que aretirada da norma do mundo
juridico depende de resolucdo do Senado Federal.

Hoje, basta a aprovacdo de uma Simula Vinculante!

Neste sentido, Gilmar FerreiraMendes et ali, in Curso de Direito Constitucional, S0 Paulo, Saraiva,
2007, p.1029:

A exigéncia de que a eficacia geral de declaracdo de inconstitucionalidade proferida pelo
Supremo Tribunal Federal em casos concretos dependa de decisdo Senado Federal,
introduzida entre nds coma Constituicao de 1934 e preservada na Constitui¢céo de 1988 (art.
52, X), perdeu parte do seu significado com a ampliacao do controle abstrato de normas,
sofrendo mesmo um processo de obsolecéncia. [...] Se 0 Supremo Tribunal Federal pode, em
acao direta de inconstitucionalidade; suspender, liminarmente, a eficacia de uma lei, até
mesmo de emenda constitucional, porque haveria a declaragdo de inconstitucionalidade,
proferida no controle incidental, valer tdo-somente para as partes?

Depois de analisar as razdes de introducéo do instituto no constitucionalismo brasileiro, os referidos
autores, na obra retro mencionada (pp.1030-1032), concluem que a exigéncia de tal resolugéo do Senado
n&o teria cabimento em declaracéo de inconstitucionalidade “ sem supressdo de texto”, em que se
explicita que um significado normativo € inconstitucional, sem gque a expressao literal sofra qualquer
alteracdo. Como também nos casos em que 0 STF ndo declara ainconstitucionalidade, mas limita-se a
fixar a orientacdo constitucional adequada ou correta, em que o Tribunal afirma que ainterpretacéo deve
ser desta ou daquela forma, superando entendimento de tribunais inferiores ou da administracdo publica.

Enfim, todas essas inovacOes, reflexdes e praticas recomendam areleitura do papel do Senado Federal
no processo de controle de constitucionalidade.

5.- Ha um segundo argumento que ndo me é simpatico, no sentido de se fundamentar a manutencdo da
“base de cllculo” do Salario Minimo, a partir do artigo 27 da Lei 9.868/99[2], que tem por norma
preceito concebido pela doutrina alemd, nas hipdteses em que o Tribunal declara ainconstitucionalidade,
sem declaracdo de nulidade dalei. Nao me é simpético porque estalel disciplinaa declaracéo de
inconstitucionalidade em sede de Ac¢éo Direta de Inconstitucionalidade (ADI), isto &, de controle
concentrado ou abstrato.

Seria precaria a exegese de dar-lhe aplicacdo anal 6gica.

A formaeleita paradar eficicia“ergaomnes’ foi edicdo da SimulaVinculante, em vez de se remeter a
decisdo ao Senado, a fim de submeté-la a edicéo da resolucdo que Ihe suspenda eficécia

Editada a Simula Vinculante a Unica forma de combaté-la é arguiir a sua inconstitucionalidade, por um
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dos legitimados no artigo 103 da CF/88. Enquanto n&o declarada a sua inconstitucionalidade, ou
cancelada, ndo resta outro caminho sendo cumpri-la.

O argumento ndo é apenas juridico formal, nem dogmatico, mas de seguranca juridica, ante o que
dispdem os parédgrafos 1° e 3° do art. 103-A da CF/88.

Estou de pleno acordo que o adicional de insalubridade calculado sobre o salario minimo € insuficiente
parareparar os maleficios de um ambiente de trabalho agressivo a salide fisica e mental do trabalhador.

As limitagdes da Simula Vinculante 4, porém, ndo deixam outra saida para o Judiciério Trabal hista.

Por todas estas consideracdes, concluo que, enquanto ndo houver lei que discipline a “ base de calculo”
do adicional de insalubridade e da sua atualizacdo; enquanto ndo revista ou cancelada a Simula
Vinculante 4, os juizes e tribunais do trabalho devem continuar tomando por base de calculo o salario
minimo, em prol da seguranga juridica.

Foi a conclusdo a que cheguei naguela época e gue mantenho, ressalvado entendimento em sentido
contrério.

[1] CANOTILHO, J. J. Gomes. Direito constitucional. Lisboa (Portugal): Almedina, 32 edi¢do, p.252.

O homem necessita de seguranca para conduzr, manifestar e conformar autbnoma e responsavel mente
a sua vida. Por isso, desde cedo se considera os principios da seguranca juridica e da protecdo da
confianca, como el ementos constitutivo do Estado de direito. O principio geral de seguranca juridica
em sentido amplo (abrangendo, pois, a idéia de protecdo da confianca) pode formular do seguinte
modo: o individuo tem do direito poder confiar em que aos seus actos e as decisdes publicas incidentes
sobre os seus direitos, posicoes ou relacdes juridicas alicercadas em normas juridicas vigentes e validas
por esses actos juridicos deixado pelas autoridades com base nessas normas se ligam os efeitos
juridicos previstos e prescritos no ordenamento juridico. (destaquei)

[2] “Ao declarar inconstitucionalidade de lei ou ato normativo e tendo em vista razdes de seguranca
juridica ou de excepcional interesse social, podera o Supremo Tribunal Federal, por maioria de dois
tercos de seus membros, restringir os efeitos daquela declaracéo ou decidir que ela so tenha eficacia a
partir de seu transito emjulgado ou de outro momento que venha a ser fixado”
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