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Paulo Suliani: Mentir ndo € 0o mesmo que desdizer

Nos € muito cara a versdo testemunhal dos fatos. Ela suprime as falhas da prova documental para refazer
0 gue o processo intende: recriar o que se investiga. Essa renovacéo de algo ja ocorrido tem intrigado
tanto a filosofia quanto os processualistas. Tantas quantas testemunhas presenciais houver, seréo as
possiveis versdes sobre 0 mesmo acontecido.

Einstein ja provou, ha muito, que a posi¢cdo do observador € que determina 0 que ele entende por real. A
fisica quantica, seguindo sua esteira, ja sabe que a antiga e cartesiana ilusdo de separacéo entre
observador isento, cientista, e objeto, ndo existe. Um influencia no outro.

A riqueza (e asalvacdo) do humano reside justamente ai: ndo ser méaquina. O seu espirito € mutavel,
assim como a natureza das coisas.

O processo penal, como ciéncia, pretende, com contraditério, paridade de armas, ampla defesa e tudo o
mais que se fizer necessario para que ndo seja autoritario, busca reproduzir nos seus autos um ou mais
fatos para que se saiba se foi criminoso e se € possivel responsabilizar algum cidaddo (ou até pessoa
juridica) pela sua ocorréncia.

Mister €, ainda que jalugar comum, mencionar que o inquérito policial ndo tem essa pretensdo. Ele
busca a verséo do Estado-Acusador, no intuito de criminalizar, de repreender, de responsabilizar. N&o
tem o condao de absolver ou de buscar a verdade. Nao € atoa que € dispensada a presenca de um
defensor e de um juiz. Alids, o préprio Ministério Publico, quando ndo o faz por si s, ndo tem por que
influenciar nas decisbes do delegado de Policia.

Dessa forma, formada sua opini&o, indiciado ou ndo (essa segunda opgao parece ser apenas tedrica,
porgue muito pouco concretizada), relata sua opiniao para o 6rgéo ministerial oferecer dendincia,
solicitar outras diligéncias que entender necessérias, e 0 gque bem entender, a seu Unico, livre e
desimpedido critério. SO a sua consciéncia ele presta contas.

Até agui o principio norteador da acusacdo € o de que, na duvida, se acusa, se da andamento a
investigacéo. E em prol da sociedade, in dubio pro societate.

O juiz, 6rgéo do Estado, ao ter em maos essa pega acusatoria do Parquet, verifica algumas questbes
formais, e determina se forme o tridngulo téo afeito a nds juristas. chama a Defesa para que se manifeste.
Essa resposta a acusacéo permite que o juiz, agoraja com as duas versdes sobre os fatos investigados,
possa determinar se havera processo ou hdo. Em caso positivo, é recebidaadeninciaeiniciadaa
instrucéo: aformacéo da provaem si.

Sutilmente percebe-se 0 conceito da prova: sera aguela formada na presenca de acusacéo, defesa e um
juiz. Esse novo parametro, agora dial ético, traz em seu bojo o principio in dubio pro reo, ao contrario do
gue vinha ocorrendo até entdo.

Essas consideracdes ndo parecem afeitas ao titulo desse artigo, mas sdo. Quando alguém informa o
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delegado o que viu, ou 0 que sabe, n&o o faz na condic¢éo de testemunha, mas de declarante ou de
acusado, ainda que com o dever legal de falar averdade. N&o o faz na presenca de um advogado
necessariamente.

No processo penal, isso é impossivel. Um depoimento sem a presenca da defesa € simplesmente
inexistente. Nesse caso, 0 testemunho € uma prova, tem valor para condenacdo, e seu destinatario néo é
aguele que quer acusar, mas o juiz, que quer saber averdade, o mais proximo dela, para absolver ou
condenar 0 acusado. Na davida, é claro, o absolverd, assim como na auséncia de provas suficientes. N&o
sefalaemindicios.

Falamos em busca da verdade. Sabemos todos nds, crentes ou ndo, que a verdade é transcendente ao ser
humano. Ela € o todo do qual fazemos parte, e como pegas, € impossivel ter conhecimento dela. Na
linguagem dos iluministas, a engrenagem ndo conhece a maguina.

Ent&o o que se busca é o mais proximo possivel, processua mente, do que realmente ocorreu. Os
principios utilizados nessa busca (ampla defesa etc) sdo os que tornam valida caminhada, posto que
se ndo forem respeitados, ndo poderdo ser utilizados em um pais democratico.

A democraciaformal é aguela que respeita as regras do jogo, e a sua substancia, o seu contelido, €
aguele que esta de acordo com nossos valores universais de dignidade, igualdade, liberdade, democracia
substancial enfim.

O que, infelizmente tem ocorrido, é que pessoas gque tem feito um depoimento em delegacia e o refeito
em juizo, tem sido acusadas, denunciadas, pelo crime de falso testemunho. Sabemos que mentir no
inquérito policial estano Codigo Penal, assim como mentir em juizo. Todavia, quando uma versao
desmentir a outra, ndo ha por que se falar nisso. O primeiro dito, sem advogado, sem juiz, serve apenas
com indicio, para o delegado, aliado as outras informagdes, poder formar uma opiniao, que sera remetida
ao Ministério Publico, para que decida se existem indicios suficientes de autoria e de materialidade para
oferecer uma denuncia

Como vimos, nada a confundir com uma prova destinada a uma sentenca penal condenatoria ou
absolutoria.

Alias, atestemunhaque, em juizo, se retrata, também diz o Codigo Penal, ndo comete crime de falso
testemunho. O objetivo da criagéo desse tipo penal foi exatamente o de nédo prejudicar a administracéo
do Poder Judiciario. A mera contradicdo ndo tem esse condéo, até porque houve aindicacdo de qual o
depoimento valido, sem mencionar que validade esta intrinsecamente vinculada as garantias
constitucionais que sO existem em um processo, € Ndo em um inquérito. Nao € atoa, inclusive, que
muitos propagam aideia de que esse procedimento administrativo ndo deveria sequer estar acostado ao
processo. N&o vale como prova e tem o condéo apenas de dar subsidios a acusacéo (o Supremo Tribunal
Federal assim entende).

Se assim ndo fosse, o Erario ficaria muito menos onerado sem promotores, juizes e advogados. O
delegado de Policiateriaaincumbéncia de ja sentenciar.
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De outra banda, esse crime exige a comprovacio do chamado dolo especifico. O que éisso? E aintencéo
clarade ludibriar o judiciario. Nesse caso exposto, obviamente, essa prova € impossivel, porque néo
existe esse dolo. Aguela testemunha que diz, em audiéncia, “ Exceléncia, ‘desdigo’ o que disse ha
Policia, agora vou contar a versao gue realmente aconteceu”, obviamente ndo deixa davidas ao juiz
sobre qual a prova gue devera ser apreciada. Nao haintencdo do logro.

Obviamente que se mentir e o Ministério Publico com a policia produzirem essa prova, comete o crime.
Mentiu ao dizer, e mentiu a0 mencionar que era verdade.

Vemos agrande diferenca: mentir néo é o0 mesmo que se desdizer.

Nesses casos, entdo, que as testemunhas tém sido acusadas do crime do artigo 342 do Cadigo Pendl,
temos aimpressdo de haver certa coacdo para se obter depoimento favoravel, forcado, irreal, sob a
ameaca de uma pena.

N&o é bonito, nem sabio.
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