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Lauria Dutra: Regras do processo eletr onico devem ser uniformizadas

E verdade que processo eletrénico veio paraficar e paul atinamente substituira os autos fisicos, trazendo,
espera-se, vantagens para todos, juizes, advogados e sociedade.

A primeira experiéncia legidativa que procurou incorporar 0s avancos tecnol 6gicos ao processo foi aLel
9.800/99, que passou permitir a utilizagdo do sistema de transmisséo de dados e imagens tipo fac-simile
para a pratica de atos processuais.

Devemos reconhecer, contudo, que esta primeira experiéncia foi excessivamente timida e encontrou
resisténcia nos proprios tribunais, que chegaram em alguns casos a fazer interpretacao restritiva no
sentido de que certas peticOes ndo poderiam ser apresentadas por fac-simile, por ndo se encaixarem no
conceito de “atos processuai s que dependam de peticéo escrita’.

Nesse sentido, chegou-se a ndo conhecer de recursos interpostos naformadaLei 9.800/99, sob o
argumento de gue os comprovantes de pagamento de custas e depdsito recursal do processo (preparo)
ndo poderiam ter sido encaminhados viafac-simile, decisdo posteriormente reformada (TST RR
1550/2000-403-04-00.4).

A préprialei, ademais, informava que 0s 6rgaos judiciarios ndo estavam obrigados a dispor de
equipamentos para recepcao, 0 que evidentemente desencorajava a adocéo do sistema.

Podemos marcar, assim, aLe 9.800/99 como timida e ensejadora de inseguranca juridica, pelo que ndo
passou de uma semente para novas investidas legisativas.

Pouco mais de sete anos apos entrava em vigénciaa Lel 11.419/2006, que introduziu 0 processo
eletronico no Brasil e que passou aregular o uso de meios eletronicos na tramitagdo de processos
judiciais, comunicacéo de atos e transmissao de pegas processuai's nos processos civil, penal e
trabal hista, bem como nos juizados especiais, em qualquer grau de jurisdicao.

Estasim € um verdadeiro divisor de aguas.

De acordo com alei, passou a ser possivel a prética de atos processuais mediante a transmissao
eletronica, permitindo-se 0 uso de assinatura eletronica, seja aguela baseada em certificado digital
emitido por Autoridade Certificadora credenciada, seja aguela existente mediante simples cadastro de
usuério no Poder Judiciério, conforme disciplinado pelos respectivos tribunais.

Algumas vantagens surpreenderam e foram determinantes para a popularizacéo do sistema, contribuindo
para uma rapida proliferacéo do seu uso.

Menciono, por exemplo, que a peticéo el etronica destinada a atender prazo processual passou a ser
considerada tempestiva desde que transmitida até as 24 (vinte e quatro) horas do seu Ultimo dia,
inovacdo que fazia todo sentido se considerarmos que a existéncia de horério para o protocolo fisico
visava organizar 0s departamentos que recebiam as peti¢des nos foruns, ndo sendo mais necessario
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impor um limite de horario se a peticdo € transmitida el etronicamente, sem o uso destes arcaicos bal coes
de protocolo.

Também digno de destaque o0 avanco legislativo quando se estabel eceu que os documentos produzidos
el etronicamente e juntados aos processos el etrdnicos com garantia da origem e de seu signatério,
passaram a ser considerados originais para todos os efeitos legais, dispensando a necessidade de juntada
posterior de documentos aos processos.

E desta vez é preciso reconhecer que os tribunais colaboraram decisivamente para 0 sucesso dale,
criando sistemas que permitiam a pratica de atos processuai s €l etronicamente, mas, sobretudo, néo
conferindo interpretagdes jurisprudenciais restritivas que, por consequéncia, inibiriam seu uso.

O chamado “e-doc”, da Justica do Trabalho, regulamentado pela Instrucdo Normativa 30 do TST, éo
melhor exemplo, pois reline em um Unico endereco darede mundia de computadores a possibilidade de
peticionamento el etronico para quase a totalidade dos Tribunais Regionais do Trabal ho do pais,
havendo, por ora, algumas limitagdes, decorrentes da natural dificuldade de implantagdo em tribunais
com jurisdicdo sobre regides maiores e com muitas unidades, como € 0 caso do TRT da 22 Regido (SP).

E quase tudo ia bem enquanto se esperava pelaimplantacéo, ja em andamento, dos Processos Judiciais
Eletronicos (“PJe’), outra novidade trazida pela festgjada Lei 11.419/2006, que permite aos 6rgdos do
Poder Judiciario o desenvolvimento de sistemas €l etrénicos de processamento de agdes judiciais por
meio de autos total ou parcialmente digitais.

Digo quase tudo ia bem porque alguns tribunais passaram a editar normas proprias, restritivas, que vao
além daquilo que se exige na Instrucdo Normativa 30 do TST, para acomodar algumas de suas
deficiéncias e dificuldades no manegjo da grande quantidade de atos praticados el etronicamente, trazendo
a0s usuarios exigéncias quanto a quantidade méxima de paginas das peticdes, sua formatacdo, e em
alguns casos até mesmo quanto ao horario que sera considerado efetivado o ato processual, ainda que
guanto a este ultimo ponto a préprialei jaregulasse o tema.

Enquanto os sistemas tradicionais para a préatica de atos processuais convivem com aqueles trazidos pela
Lei 11.419/2006 é até razoavel admitir-se aimposicao de restri¢bes, na medida em gque o uso dos
sistemas el etrénicos é facultativo.

O que ndo erazoavel é falta de uniformidade no que se refere as condigdes previstas nestas normas para
a aceitacao das peticdes e documentos. Ha normas estabel ecendo limites de 20, 30, 40, 50 folhas. Em
umas ndo se admite para a prética de certos atos processuais, em outras se exige a numeracéo em
determinado posi¢do das paginas. Em todas se ameaca com o0 ndo conhecimento das peticdes que ndo
respeitem as condicgdes estabel ecidas.

No TRT da 32Regido (MG), por exemplo, apenas sdo aceitas peticdes em formato PDF (Portable
Document Format), no tamanho maximo, por operacdo, de 20 folhas impressas, configuradas para papel
tamanho A4 (210 x 297 mm) e numeradas, sequenciamente, no canto inferior do lado direito (IN
11/2006).
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Jano TRT da 42 Regido — RS (Provimento Conjunto 6/2011) as peticdes encaminhadas el etronicamente
e respectivos documentos ndo poderdo ultrapassar o tamanho méaximo de 40 péginas.

Por outro lado, no TRT da 92 Regido (PR) serdo aceitas peticdes em formato PDF (Portable Document
Format), no tamanho méaximo, por operacédo, de 50 folhas impressas, respeitado o limite de 2
Megabytes, sendo que as paginas deverdo ser numeradas, sequencialmente, no canto inferior do lado
direito (Provimento Presidéncia-Corregedoria 1/2008).

O TRT da 242 Regido (MS) prevé que as peticdes, acompanhadas ou ndo de anexos, apenas serdo aceitas
em formato PDF, no tamanho maximo, por operacéo, de 20 folhas impressas ou 40 paginas, respeitado o
limite de 2 Megabytes, sendo que as paginas deverdo ser numeradas, sequencialmente, no canto inferior
do lado direito (Provimento 1/2004).

Enquanto isso no TRT da 5% Regido (BA) s sdo aceitas peticbes em formato PDF, acompanhadas ou
ndo de documentos anexos, respeitado o limite de 30 folhas impressas ou 60 paginas, por operacéo,
utilizando-se frente e verso, no tamanho maximo de 2 Megabytes. Além disso, as paginas deverdo ser
configuradas para papel tamanho A4 (210 x 297 mm) e numeradas, sequencia mente, no canto inferior
do lado direito.

Quase todos os tribunais, com leves divergéncias redacionais, estabelecem que seré nulo eventual
recebimento de peticéo e documentos em desacordo com as regras estabelecidas. E ndo haressalvas
guanto a pequenos deslizes de menor expressdo que ndo tragam qualquer prejuizo, como, por exemplo, a
numeracao de paginas em lado diferente do previsto.

Assim, ao peticionar os usuarios devem lembrar se estdo se dirigindo a um tribunal mineiro, paranaense,
galicho ou baiano e, assim, controlar a quantidade de paginas da peticdo, sem olvidar, é claro, que devem
guardar espaco para 0s anexos. Sim, pois 0s anexos sao contabilizados no limite de folhas. E ndo podem
esguecer que a numeracao da pagina deve estar no canto inferior esquerdo e a configuragdo A4,
conferindo, antes, € claro, se o tipo de peticdo ndo se enquadra em hipoteses de excecdo para as quais
n&o se admite o uso do e-doc.

Entende-se, como mencionado, a necessidade de regulamentagdo do uso do peticionamento eletronico e
admite-se, como sistema facultativo, que se possaimpor restrigoes.

Esta onda de regulamentacdes préprias pelos Tribunais Regionais tem produzido efeito devastador. Isto
porgue muitos retornaram ao uso do sistema arcaico do protocolo fisico no balcéo dos foruns, mais
seguro, pois a ele ndo sdo exigidas tantas minucias. Assim, evitam-se estas “arapucas eletronicas’ e 0s
manifestos prejuizos que o emaranhado de normas possa causar.

Verdadeiro retrocesso, que repercutira, é claro, no Judiciario novamente, com o retorno das despesas
com armazenamento, transporte, correio, mao de obra, mensageiros, malotes, carregadores, papéis e
outros materiais, todos destinados a viabilizar a logistica do fluxo de tantos documentos fisicos pelos
foruns.
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Acredita-se, é claro, ndo ser este 0 desgjo de ninguém.

Urge, assim, que o Tribuna Superior do Trabalho coordene a unificacao destas esparsas, perigosas, e
detal histas normas dos Tribunais Regionais do Trabal ho, fixando regras e condic¢des Unicas paratodo o
territério nacional (intencéo original daIN 30 do TST), sob pena de desestimulo a0 uso de t&o
importante sistema, que ha anos vem contribuindo para uma Justica mais célere e moderna, com o
indesgjado retorno dos métodos ultrapassados e onerosos de protocolo de peticdes e documentos.
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