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Ratinho e SBT sdo condenados por exposicao vexatoria de ex-jogador

O apresentador Carlos Roberto Massa, conhecido como Ratinho, eaTV SBT Cana 4 de S&o Paulo
foram condenados ao pagamento de indenizac&o de 500 salarios minimos por dano moral ao ex-jogador
de futebol Paulo Roberto Falcdo. A deciso que impde aindenizacéo foi tomada pela 32 Turmado
Superior Tribunal de Justica

Falcéo guizou agdo contra Ratinho e a emissora. Alegou que o Programa do Ratinho exibiu questbes
familiares da vitima, de forma vexatoria e sensacionalista, causando constrangimento publico. Em
primeiro grau, os réus foram condenados ao pagamento de R$ 1 milh&o por danos morais, além de
divulgacéo do resultado do julgamento no programa.

Elesrecorreram e o Tribunal de Justica de S&o Paulo reduziu aindenizag&o para 500 sal&rios minimos,
calculados no momento do pagamento efetivo. O apresentador recorreu ao STJ, como argumento de que
na condicao de apresentador, ndo poderia ser acionado judicialmente em raz&o dos dados

exibidos. Argumentou que a agdo deveria ser dirigida apenas contra quem explora o veiculo de
comunicacdo e o autor intelectual das ofensas. Segundo ele, a entrevistada é quem deveria responder
pela reparacéo do dano.

Para 0 apresentador, ndo seria aplicavel a programas de televisdo a Simula 221 do STJ, que sb valeria
para meios escritos. Diz a simula que “sdo civilmente responsaveis pel o ressarcimento de dano,
decorrente de publicacdo pelaimprensa, tanto o autor do escrito quanto o proprietario do veiculo de
divulgacéo”. Além disso, ele pediu areducdo do valor da condenacéo.

A ministra Nancy Andrighi julgou improcedentes as alegactes de Ratinho. Para ela, ainda que
programas de rédio e televisdo sejam produzidos e dirigidos por uma equipe, a entrevista depende da
conduta do entrevistador, que “pode influenciar de forma decisiva a manifestagdo do entrevistado”.

Na decisdo, Nancy citou o juiz de primeiro grau. Houve “conduta do requerido [Ratinho] de explorar a
privacidade do autor de forma indevida e ndo autorizada, por meio ndo sb da conducédo da reportagem e
da entrevista da ex-companheira do autor, como também pel os comentérios, a ponto até mesmo de se
colocar como juiz da causa ao manifestar do lado de quem estaria e quem seria a pessoa ater razéo
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naguela situacao”.

Segundo aministra, ficou claro que o apresentador conduziu a entrevista de “forma tendenciosa, de
modo a, no minimo, potencializar as acusacfes apresentadas pela entrevistada, transformando a
entrevista, nos termos do acordao recorrido, num ‘ espetacul o, um show, explorando indevidamente a
intimidade do autor, apontando-o como pai que ndo se importa com o filho, insuflando-o a fazer acordo
com amée de seu filho”.
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Reincidéncia e descaso

Em relacdo ao pedido de reducéo do valor daindenizagéo, a ministra Nancy Andrighi julgou que a
condenacéo foi compativel com o nivel socioeconémico das partes, preenchendo também o critério
utilizado pela doutrina e pela jurisprudéncia para arbitramento dos danos morais.

A relatora constatou, em consulta ao acervo do STJ, aexisténcia de diversos recursos envolvendo os
mesmos réus, muitos deles derivados de agbes indenizatorias por danos morais. Segundo ela, a
“circunstancia evidencia a reincidéncia na condutailicita e recomenda que se mantenha o valor da
presente condenacéo, inclusive como meio deinibir pratica que se vem mostrando reiterada, revelando,
até certo ponto, descaso com a Justica’.

A Turmanegou o recurso de Ratinho e manteve a condenagdo de forma unanime. Em valores atuais, a
condenagdo chega a R$ 311 mil, aos quais devem ser somados juros de mora desde a exibicéo da
entrevista causadora do dano. Com informacoes da Assessoria de Imprensa do STJ.
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