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Tarcisio Carvalho Neto: Melhor averborragiada TV Justicado quea
mudez

A transmissdo ao vivo, pela TV Justica, de julgamentos realizados no Plenario do Supremo Tribunal
Federal, tem dado azo arico debate no seio da comunidade juridica

A TV Justica, cuja criagéo foi autorizada pelalLei 10.461, de 17 de maio de 2002 — sancionada pelo
ministro Marco Aurélio, do Supremo Tribunal Federal, enquanto Presidente da Republica em exercicio
—, “para adivulgacdo dos atos do Poder Judiciario e dos servigos essenciais a Justica’, iniciou suas
atividades em agosto do mesmo ano, como emissora publica, transmitida pelo sistema a cabo, satélite
(DHT), antenas parabdlicas e internet.

Ainda segundo seu proprio site, a TV Justicafoi a primeiraatransmitir ao vivo os julgamentos do
Plenario da Suprema Corte brasileira e tem como foco “ preencher lacunas deixadas por emissoras
comerciais em relagdo a noticias sobre questdes judiciarias, afim de possibilitar que o publico
acompanhe o diaadiado Poder Judiciario, favorecendo o conhecimento do cidaddo sobre seus direitos e
deveres’. Tudo, sem esconderijos, “na perspectiva de informar, esclarecer e ampliar 0 acesso a Justica,
buscando tornar transparentes suas agoes e decisdes’.

Em mais de dez anos de funcionamento ininterrupto, tem cumprido o relevante papel que justificou a sua
criagdo, mas, ultimamente, ndo se sabe bem por que, tem recebido algumas criticas muito duras e
dividido ilustradas opinides. Faz por merecer? I nsta pesquisar.

De um lado, transparece uma ideia de que a exagerada exposi¢do — a moda de devassa, do modus
faciendi de relevantes decisdes para avidainstitucional do pais — tem dado ensanchas, como
significativos efeitos colaterais de uma publicidade operacionalizada em grau maximo, por imperativo
constitucional, a crescentes participacoes e debates marcados pela pecha do artificialismo, por parte de
julgadores, advogados e membros do Ministério Pdblico que, tal como novos Narcisos, dando vazéo a
sentimentos e projetos de valorizagdo daimagem pessoal, convolam tribunas em vitrines, subvertendo
caros valores republicanos, em condenéveis esparrel as.

Pugna-se, assim, naideologia acima divisada, pelo cancelamento das transmissdes ao vivo, pela edicéo
de imagens e falas ou, no minimo, pelaintroducdo do instituto do delay, para que, em todos 0s casos,
haja tempo habil para decote de inconveniéncias mais graves e malfazejas implicacbes, a exemplos de
Xingamentos e agressdes verbais, de todo impréprios para dar cabo do dever de bem informar, em tom
cortés, urbano e didatico, segundo as boas técnicas da comunicagdo, num contexto maior de mundo
civilizado.

Num segundo grupo, postado em sentido diametralmente contrario, € nem por isso menos autorizado,
empunha-se a bandeira da publicidade em grau méximo. Diz-se mesmo que a transmissao ao Vvivo nada
mais € do que o uso da tecnologia (da comunicacdo em massa— mass media) a servico da democracia.
Democracia que impde controle. Controle como valor inegociével, instrumentalizado pela publicidade.
Publicidade que passa a ser inimiga mortal da censura. Como dizem, € como se todos o0s expectadores da
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TV Justica estivessem presentes, de corpo e ama, no Plenario das Cortes, no momento exato da
realizacdo de julgamentos gque trazem reflexos diretos ou indiretos, presentes e futuros, nas suas vidas,
NOS seus destinos e nos destinos dos seus.

Para os adeptos da segunda corrente, o recrudescimento da publicidade institucional do Poder Judiciario
€ caminho sem volta e isso ndo sO é muito bom como também se afigura absol utamente necessario. Na
segunda linha de raciocinio, areviravolta propugnada pelo grupo reativo, o primeiro, assinalado alhures,
éilegitima e desarrazoada, inconstitucional em alto grau. E dai se as visceras, as entranhas do 6rgéo
colegiado e/ou de seus membros sdo eventualmente expostas? Pouco importa se as decisdes séo
discutidas em bares e pontos de téxi. Dizem: Isso € “at€” bom! Sustentam que vulgarizacOes de teses
juridicas, banalizactes de debates académicos e (merecidas) ridicularizacdes de atores do processo
decisbrio sdo custos verdadeiramente maédicos na perspectiva de exasperacdo da formula democrética,
gue, segundo PEDICONE DE VALLS (Derecho electoral. Buenos Aires: Ediciones La Rocca, 2001, p.
51-52), forte em LA SKI, ndo € meramente uma forma de governo, mas também um modo de vida. Além
disso, dizem, os problemas da democracia podem ser muitos e podem ser relevantes, mas séo suscetiveis
de serem resolvidos com mais e mais democracia.

O debate assim erigido, felizmente, como € proprio da democracia que vem por meio dele reafirmada,
ndo tem dia e hora paraterminar. Forcoso intuir, demais disso, que nunca haverd um vencedor e um
vencido. Facil supor, no entanto, que se descortina um campo fértil para um estudo sociol dgico
verticalizado sobre os efeitos juridicos e metajuridicos das transmissdes ao vivo de julgamentos pela TV
Justica e que ndo se pode ficar alheio, mesmo os juristas, a um tempo de transformacoes.

E alentador perceber que, do ponto de vista substancial, o debate ndo pde em xeque ou mesmo em
duvida relevante aimprescindibilidade de controle do poder pelo povo, seu verdadeiro titular. Francae
honestamente, também n&o fulmina a obrigatoriedade da publicidade, em si, dos atos do Poder Publico.
N&o abomina— exceto, talvez, no bojo de uma nuance puramente cientifica, com foco no Direito
Comparado, de onde se colhem inimeros exempl os de Cortes Constitucionais, de paises reputados
democréticos, que deliberam em sessdes reservadas, para ndo dizer secretas— o bem talhado figurino
constitucional do artigo 93, inciso | X, da CF/88, no preciso sentido de que “todos os julgamentos dos
orgéos do Poder Judiciério serdo publicos, e fundamentadas todas as decisdes, sob pena de nulidade
(...)", significativamente ampliado na Emenda Constitucional 45/2004, mercé da qual também as
decisBes administrativas dos tribunais “ seréo motivadas e em sessdo publica(...)” .

A inquietacdo remanescente se pde, entdo, apenas em termos de limites e de extensdo, em mais uma
el oquente saudacéo aregra da proporcionalidade.

Certafeita, 0 saudoso José de Alencar, ndo o romancista, mas sim o combativo vice-presidente da
Republica do governo Lula, teve oportunidade de dizer, numa mescla de sabedoria e (boa) malicia, que
todo discurso deve ser como 0 vestido das mulheres; ndo tdo curto, que nos escandalizem, nem tao
comprido, que nos entristecam.
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No caso da TV Justica, 0 ponto de discordia, simples e misero ponto, ndo é nada no oceano de virtudes
gue a publicidade institucional proporcionaaum controle popular verdadeiro, sem anteparos e fachadas,
necessariamente presente e crescente nos ambientes sociais que se pretendem democréticos e evoluidos.

Saber se as transmissdes dos julgamentos devem ser ao vivo ou ndo, se devem acontecer em tempo real
ou ndo, se devem ser veiculadas por TV aberta ou fechada, sdo questdes relevantes sim, mas sdo
infinitamente menos importantes do que a generalizagdo da compreensdo popular de que sem controle
nao ha democracia e sem ela ndo ha futuro que valha a pena ser vivido.

A mistica, amagiae o encanto que sempre rondaram a sublime atividade judicante ndo serdo
radicalmente dissolvidos porque desnudados, pelas lentes nervosas da TV Justica, os lados humanos dos
julgadores, dos advogados e dos membros do Ministério Piblico, pessoas de carne e 0sso, frageis,
pecadores, mortais.

Excessos ndo séo bem vindos, podem ser coibidos e, justamente por isso, h&o de ser provisoriamente
tolerados. A maturidade vira. E com ela a normalidade. Com o passar do tempo, aneutralidade e a
imparcialidade dos juizes buscardo novas legitimagdes. E as paixdes de advogados e de membros do
Ministério Publico, justificadamente afl oradas, seréo reconduzidas a padrées mais consentaneos com 0s
papéis que efetivamente Ihes cabem na administracdo da Justica. Tudo as claras, sem subterflgios, sem
intermediacdes.

Com razéo IAN SHAPIRO (Os fundamentos morais da politica. Traducdo de Fernando Santos. S&o
Paulo: Martins Fontes, 2006, p. 245), para quem: “Os aspirantes a lideranca politica podem ser
progressistas ou conservadores, meritocratas ou igualitaristas, nacionalistas ou cosmopolitas,
multiculturalistas ou defensores de uma cultura tnica. E muito mais dificil para eles opor-se abertamente
a democracia— 0 que raramente acontece — do que adotar qualquer uma dessas posi¢coes. Podem atacar
as deturpacdes ou desvios da democracia, ou afirmar que determinado sistema de representacéo
democrética é injusto. Podem discutir arespeito do significado da democracia e das institui¢ces que ela
exige. Podem até tentar defender atese de que seu pais ‘ainda’ ndo esta preparado para a democracia—
reconhecendo-lhe a legitimidade no mesmo momento em que se esquivam dela. No mundo
contemporaneo, portanto, a aprovacao aidéia de democracia € praticamente inegociavel”.

Por enquanto, melhor a verborragia do que a mudez. Mais facil aparar arestas, desfazer distorcoes,
corrigir imperfeicdes, coibir excessos, do que colocar em risco as conquistas até aqui edificadas em
torno do principio da publicidade, carissimo ao Estado de Direito, gracas ao qual ndo precisamos mais
confiar em homens, em boas intencdes, mas ssim nalel, naregra do Direito posto e, em Ultimainstancia,
em nos mesmos. Retroceder? Jamais.
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