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Jones Alves. Animal so pode ser proibido em condominio sefor
perigoso

Antes de mais, retenha-se a alegoria do domador de ursos, citada por Luis Recasens Siches na sua
consagrada obra Filosofia Del Derecho que a seu turno refere a Radbruch e aquel e toma por premissa a
hipétese de Petrasyski, onde se relata o caso:

“(...) En el andén de una estacion ferroviaria de Polonia habia un letrero que transcribia un articulo
del reglamento de ferrocarriles, cuyo texto rezaba: Se prohibe el paso al andén com perros.

Sucedi6 una vez que alguien iba a penetrar en el andén acompafado de um oso. El empleado que
vigilaba la puerta le impidio €l acceso. Protesto la persona que iba acompariada del 0so, diciendo que
aquel articulo del reglamento prohibia solamente pasar al andén con perros, pero no comoutra clase
de animales; y de ese modo surgio un conflicto juridico, que se centré emtorno de la interpretacion de
aquel articulo del reglamento.

No cabe la menor duda de que, si aplicamos estrictamente los instrumentos de la |6gica tradicional,
tendremos que reconocer que la persona gque iba acompariada del oso ténia indiscutible derecho a
entrar ellajunto com el 0so al andén. No hay modo de incluir a los osos dentro del concepto ‘perros’.”

Pois bem: em ser assim, deverd haver na estimacdo da norma, a devida congruéncia entre meios e fins,
para que sua eficacia exalte a sua propriarazéo de ser. Toda norma deve ser interpretada
teleologicamente, ou sgja, pelaideia-forca que a construiu.

Segue-se, entéo, caso julgado que versa sobre a possibilidade de criacdo de animal de grande porte em
unidade condominia diante de expressa vedacao contida na convencao.

Doutrina e jurisprudéncia tém permitido, a depender do caso concreto, que 0 aplicador da norma possa
imprimir leitura diferenciada do simples viés enunciativo; deve-se buscar o sentido teleologico daregra
do condominio.

Com efeito, a permanéncia de um animal em um prédio so pode ser proibida se houver violacdo do
sossego, da salubridade e da seguranca dos condéminos (art. 1.336, 1V, Cédigo Civil). No ponto, invoca-
se o classico paradigmados trés“ S’ , para“uma devida eficiéncia de andlise do caso concreto ao desate
meritorio”. Bem a propdsito, 0 magistério de Flavio Tartuce e Jose Fernando Siméo, sustenta: “...sendo
expressa a proibicéo de qualquer animal, ndo ha que prevalecer aliteralidade do texto que representa
verdadeiro exagero narestri¢éo do direito de uso da unidade autdnoma, que € garantido por lei (art.
1.335, 1, do C eart. 19 daLei 4.591/1964), vaendo o entendimento pelo qual se deve afastar a
literalidade da convencéo para a andlise do caso concreto”.

Defato, se 0 cdo néo traz qualquer inseguranca aos moradores, seja de ordem fisica ou psicol 6gica, néo
viola 0 sossego e ndo se mostra nocivo, inexiste raz&o alguma para que a norma sgja interpretada
restritivamente téo so pelo fato de 0 mesmo ser de grande porte. Assim fosse, portador de deficiéncia
visual ficaria proibido de ter em sua companhia no edificio o seu céo-guia.
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Detal conduto, é certo que o condominio pode estabel ecer regras limitativas do direito de vizinhanca,
conforme autorizaa L e 4.591/64. Entretanto, a disposi¢céo interna do condominio que proibe a criagdo
de animais deve ser avaliada no seu verdadeiro alcance finalistico. Interpreta-se, pois, que a proibicéo
condominial ndo se refere aanimal de grande ou médio porte, mas os de grande ou médio porte que
violem o sossego, a salubridade e a seguranca dos condéminos. Caberia aindagacéo: Se o animal fosse
pequeno e feroz e causasse risco a seguranca, sallde e sossego, seria permitida a sua manutencéo?

Demais disso, uma nova compreensao acerca da protecéo juridica e dos direitos dos animais, avoca
estudo recente do jurista portugués José Luis Bonifécio Ramos, intitulado O animal como tertium genus?
, onde ele defende que o animal n&o pode continuar sendo identificado simplesmente como coisa.

Certamente, como pensou Recansens Siches, citado por Giselda Hironaka em suas magistrais aulas, 0os
sintomas dos fatos ndo se submetem, sempre, alégicatradicional, porque nada obstante “no se hallaria
manera de convertir a um oso en un perro”, ainterpretacéo do conteldo de um preceito juridico devera
representar um sentimento pal pitante de realidade que o determinou.
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