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Juizes questionam decisdes do CNJ sobre abono deférias

A Associacdo de Magistrados Brasileiros (AMB), a Associacdo de Magistrados do Amapa (Amaap) e a
Associagao de Magistrados do Espirito Santo (Amages) impetraram Mandado de Seguranca, no
Supremo Tribunal Federal, para questionar decisdes do Conselho Nacional de Justica que atribuem ao
Poder Judiciario a responsabilidade pela elaboracdo e envio de projeto de lei, que contenha reducéo do
percentual do valor do abono de férias, ao Poder Legidlativo estadual. As associages apontam
ilegalidade, inconstitucionalidade e desvio de finalidade nos atos do CNJ.

Segundo as associagdes, 0 CNJ compreendeu “que as leis estaduai s que aumentaram o valor do abono de
férias previsto no artigo 7° da Constituicdo Federal seriam inconstitucionais’. A partir desse
entendimento, o Conselho solicitou aos Tribunais de Justica a elaboragéo de um projeto de lel que altere
Ou revogue as normas em vigor. E ainda: o envio ao Poder Legidativo.

As entidades destacam o inciso VII do mesmo artigo constitucional que estabel ece como direito dos
trabalhadores urbanos e rurais o “gozo de férias anuais remuneradas com, pelo menos, um terco amais
do que o salario normal”. As entidades afirmam que no dispositivo é estabel ecido apenas um “piso
minimo” do valor do “abono de férias’ e que “acompreensdo do CNJ, no sentido de que o gozo de férias
anuais seria remunerada apenas com um valor de um tergo a mais do que o salario, sem poder ser
superior, colide claramente com o dispositivo constitucional”.

Elas afirmam, ainda, que entendimento do CNJ configura desvio de finalidade, umavez o Conselho,
apos considerar que as leis estaduais que aumentaram o valor do abono sdo inconstitucionais, “deixou de
solicitar a Procuradoria Geral da Republica ou ao advogado-geral da Uni&o o ajuizamento de acéo
propria perante esse Supremo Tribunal Federal — com finalidade de obter a nulidade por suposto vicio de
inconstitucionalidade” .

Além disso, as associagdes alegam que o Conselho estaria invadindo a competéncia dos Tribunais de
Justica, ferindo o artigo 96, inciso I, aineab, e artigo 125, ambos da Constituicdo Federal. O primeiro
estabel ece a competéncia privativa dos Tribunais de Justica para propor ao Poder Legislativo respectivo
projeto de lei que trate sobre “a criagdo e a extingdo de cargos e a remuneragdo dos Seus Servicos
auxiliares e dos juizos que Ihes forem vinculados, bem como afixagdo do subsidio de seus membros e
dosjuizes’. O segundo aponta o principio do autogoverno aos tribunais, em especia do Poder Judiciario
dos estados. Segundo as entidades, 0 maximo que o CNJ poderia fazer seria“recomendar” aos tribunais
aedicdo dale que entendesse necessaria, desde que preservada a autonomia propria de cada corte para
deflagrar, a seu préprio juizo e conveniéncia, 0 processo legislativo de suainiciativa privada.

Acrescentam que o Conselho afirmou ainda que caberia apenas a Loman [Lel Organica da Magistratural
estabel ecer 0 percentual do abono de férias. No entanto, esclarecem que “se 0 proprio CNJ reconhece o
direito ao recebimento da verba, ainda que ela ndo esteja prevista na Loman, mas apenas na Constitui¢éo
Federal, ndo pode o CNJ recusar a aplicacdo da mesma norma constitucional, no ponto em que elafixao
“terco’ como sendo apenas 0 minimo a ser observado nalegislacéo”.

As associagdes pedem ao Supremo que defira o pedido de liminar para suspender a eficacia das decisoes
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proferidas pelo CNJ, pois seu descumprimento “podera acarretar ainstauracéo de procedimento
disciplinar contra os membros do Tribunal de Justica’. No mérito, pedem que as decisdes do CNJ sgjam
anuladas. O ministro Dias Toffoli € o relator do caso no STF. Com informagdes da Assessoria de
Imprensa do STF.
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