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Editoraterade pagar por uso ndo autorizado de foto de testemunha
em noticia

A pessoatem o direito de escolher entre ver suaimagem exposta ou ndo em veiculos de comunicacéo. O
trecho da deciséo do Tribunal de Justica de S&o Paulo foi repetido pela 32 Turma do Superior Tribunal
de Justica ao confirmar decisdo que condenou a Editora Globo a pagar indenizac&o pelo uso ndo
autorizado de imagem em matériajornalistica. A editora publicou umafotografia, bem como o nome e a
opcao sexual, de um homem que estaria em companhia de jovem agredido e morto por razbées
homofdbicas.

O relator do recurso da editorano STJ, ministro Sidnel Beneti, citou precedente do STJ sobre o tema:
“Em se tratando de direito aimagem, a obrigacéo da reparacéo decorre do proprio uso indevido do
direito personalissimo, ndo havendo de cogitar-se da prova da existéncia de prejuizo ou dano, nem a
consequéncia do uso, se ofensivo ou ndo” . O entendimento foi firmado no EREsp 230.268.

No caso concreto, 0 homem foi ouvido como testemunha do crime, praticado em 2000, na praca da
Republica, em Sdo Paulo. Ele entrou com ag&o indenizat6ria por danos morais contra a editora. Em
primeirainstancia, o pedido foi julgado improcedente. Na apelacéo, o TJ paulista deu provimento parcial
ao recurso, condenando a editora ao pagamento de R$ 50 mil pela ocorréncia de violagdo ao direito de
imagem.

Para o TJ, ndo ocorreram danos morais, pois ndo houve comentarios preconceituosos, agressivos,
jocosos, inveridicos ou atentatorios na matéria e, além disso, que a publicacdo da opcéo sexual —
assumida pela testemunha em depoimento — estaria diretamente relacionada ao fato criminoso que
causou indignacéo na sociedade. A editorafoi condenada pelo TJ-SP pelo uso daimagem da testemunha.

A editorarecorreu ao STJ argumentando que, se 0 acordéo havia reconhecido a auséncia de danos
morais a serem indenizados, tendo em vista que a reportagem apenas narrou fatos de interesse publico,
em razdo da gravidade do crime, seria contraditdria a condenacéo pelo uso ndo autorizado daimagem do
autor da agdo. Alegou ainda gue a condenagédo pelo uso daimagem teria extrapolado o pedido da acéo.

Para o ministro Sidnei Beneti, ndo houve contradi¢do no acordéo, pois foi acolhido outro fundamento
para aindenizacéo, diverso do dano moral, ou sgja, a divulgagdo de imagem néo autorizada, com
circunstancias davida privada do autor da acao.

. . s .

gue afasta a alegacédo de julgamento além do pedido. “Da peticdo inicia se conclui que o autor busca
indenizacdo pela divulgacdo de matériareferente afato a ele relacionado, bem como a publicacdo de sua
fotografia, sem sua autorizagéo, embora tenha considerado tais eventos como ofensas morais’, disse o
ministro.

“Por tratar a matéria jornalistica de um crime violento, com motivagdo homofobica, com foco em
circunstancias de intimidade, a publicacéo dafotografia com o destague ‘ 0 sobrevivente’ ndo poderiater
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sido feita sem a autorizagdo expressa, pois, sem duvida, submeteu o recorrido [autor da agdo contra a
editora] ao desconforto socia de divulgacéo publica de suaintimidade’, concluiu. Com informacdes da
Assessoria de Imprensa do STJ.
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