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Anulada decisao contra clausula de quar entena de engenheiro da
Pirelli

A sentenca que impediu a Pirelli de cobrar uma multa de R$ 160 mil de um ex-funcionério que, segundo
aempresa, quebrou clausula contratual de ndo-concorrénciafoi anulada em segundainstancia. Segundo
os desembargadores da 112 Turmado Tribuna Regional do Trabalho, o direito a defesa da empresafoi
cerceado na primeirainstancia, quando a Pirelli foi impedida de apresentar prova testemunhal. Além de
impedir a cobranca da multa, a sentenca havia determinado o ressarcimento de R$ 27 mil
“indevidamente descontados’ na rescisdo contratual.

A decisdo da primeirainstancia tornava nula a clausula de ndo-concorréncia no contrato assinado pelo
engenheiro responsavel pelo desenvolvimento de pneus para motocicletas na Pirelli, que o impedia de
trabal har para empresas concorrentes pelo periodo de dois anos depois de sair da companhia. Em caso de
violacdo da cldusula, o contrato previa o pagamento de danos morais e a devolucéo dos cerca de € 30 mil
— 0 que equivale hoje aR$ 75 mil — que ele receberia como compensacdo pela quarentena.

O profissional haviatrabalhado na fabrica Pirelli no Brasil, depois na matriz da empresa, naltalia, €,
novamente, no Brasil, quando deixou a companhia para, no dia seguinte, ir trabalhar em sua concorrente,
a Pneus Levorin. Devido atroca, a Pirelli acionou a clausula de ndo-concorréncia, que haviasido
assinada na ltédlia, alegando que o vinculo com a empresa foi mantido, permanecendo, assim, a obrigacéo
de ele ndo trabalhar na concorréncia. O engenheiro teve descontados R$ 27 mil de sua rescisao

contratual como forma de ressarcimento.

A juizaDulce Maria Soler Gomes Rijo, da 22 Vara do Trabalho de Santo André (SP), entendeu que a
guarentena jamais poderiater sido exigida. No entanto, um recurso da Pirelli, representada pelo
escritorio Machado Meyer Sendacz Opice Advogados, conseguiu provar que a defesa da companhiafoi
cerceada, pois ela ndo pdde apresentar prova oral, imprescindivel “para demonstrar a prestagdo de
servicos a empresa concorrente durante a vigéncia do pacto, as circunstancias em que foi assinado [

o contrato] e amé-fé do recorrido”.

O acdrdao, publicado nestaterca-feira (29/5), diz que o indeferimento da oitiva de testemunhas
“comprometeu a defesa dos pleitos formulados nainicial, em relagcéo aos quais, inclusive, eventual
acolhimento do pedido recursal serialiminarmente afastado, por implicar supressdo de instancia’.
Assim, foi determinado o retorno dos autos a vara de origem para novo julgamento.

A defesado funcionério, feita pelo advogado Alexandre L encione, do escritdrio Guimaraes e Mello
Ferreira Advogados Associados, alega que o TRT néo apreciou as questdes levantadas por ele em contra
razoes. "Assim, € provavel a oposicéo de medida contratal omissdo do julgamento”, diz Lencione.

Clique aqui para ler o acordéo.
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