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Comunicacao entre advogados e clientes e sigilosa mesmo em publico

O sigilo das comunicagdes entre advogado e cliente deve ser respeitado, mesmo quando conversacoes
entre eles ocorrem durante uma assembleia publica, se pessoas aheias ao caso ndo ouviram o que foi
discutido. Essa deciséo da Suprema Corte de Nova Hampshire ganhou relevancia porque, apesar da
auséncia de publico externo na assembleia, 0s promotores da assembleia sdo obrigados a registrar tudo o
gue foi discutido em uma ata. A parte demandante que, de algumaforma, soube das conversacoes,
solicitou a parte demandada uma copia da ata, o que a beneficiaria em uma outra disputa entre as duas. A
parte demandada entregou a copia, depois de apagar todos os registros das conversagdes com o
advogado. A parte demandante entrou na Justica para obter uma cépialimpa. Mas ostribunais, da
primeirainstancia a Suprema Corte, negaram o pedido.

A decisdo, publicada no site da Suprema Corte do estado, explica o caso. Membros do Conselho do
Centro Governamental Local de Nova Hampshire convocaram uma assembleia publica para discutir
problemas locais. Como ninguém compareceu a assembleia, os membros do Conselho aproveitaram a
ocasido para discutir com seu advogado uma disputa em andamento com o sindicato do corpo de
bombeiros do estado. Nessa disputa, que ja dura anos, o sindicato e o governo estadual querem obrigar o
governo local arestituir aos cofres publicos US$ 100 milhGes que teriam sido pagos a seguros de salde e
de responsabilidade civil. Esse foi 0 assunto discutido na assembleia publica.

A "Lei Direito de Saber" obriga as autoridades publicas a registrarem todas as discussdes de reunides e
assembleias em ata. A intencéo dalei é dar transparéncia as reunifes de autoridades publicas, colocando
todas as discussoes e decisdes tomadas a disposi¢éo dos jornalistas e dos cidaddos, como umaformade
detectar corrupcéo politica. "A Lei Direito de Saber garante a todos os cidad&os o direito de inspecionar
(...) efazer copias de todos os registros publicos, exceto se proibido por estatuto” (lei criada pelo
Legidativo, ndo por decisdo do Judiciério), observa a decisdo da corte. Foi com base nessalei que o
sindicato foi atras, na Justica, de uma copia da ata da assembleia.

No entanto, valeu a excegdo. "As comunicacdes protegidas pelo privilégio darelagéo advogado-cliente
se enquadram naisengao para informagdes confidenciais', escreveu o ministro relator do processo, com
base em decisdo unanime da Suprema Corte do estado. " Sempre que uma assisténcia juridica, de
gualquer espéecie, € solicitada a um advogado, dentro de sua capacidade como tal, as comunicactes
relacionadas a esse propdsito, feitas em confianga pelo cliente, estéo, em suainstancia, permanentemente
protegidas contra divulgacéo por ele ou pelo advogado, ando ser que ocorra rentincia dessa protecéo
pelo cliente ou por seus representantes juridicos’, declara a deciséo.
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De acordo com essa decisdo, "o cliente tem o privilégio de recusar a divulgacdo e de impedir que
gual quer outra pessoa divulgue comunicacdes confidenciais, feitas com o proposito de viabilizar a
execucdo de servicos juridicos profissionais'. E ale "proibe os advogados de revelar informagtes
relativas a representacdo de um cliente”, sustentou a corte. Uma comunicagdo € "confidencial”, se ela
"ndo se destina a ser divulgada a pessoas outras do que aquelas a quem a divulgacéo € feita a bem da
prestacao de servicos juridicos profissionais ao cliente ou as pessoas que necessariamente devem ser
informadas" para o sucesso dos servicos de representacdo juridica, diz a corte.

Segundo os autos, o0 sindicato alegou que o governo local ndo poderia esperar, de formarazoavel, que as
comunicagdes com o advogado estariam protegidas por confidencialidade, umavez que foram feitas
durante uma assembleia publica. Mas o sindicato reconheceu que ndo havia "publico” externo na
audiéncia. Nesse caso, o fato de a audiéncia ser aberta ao publico ndo importa, diz a corte, "porque
ninguém ouviu as conversacoes e, portanto, a confidencialidade néo foi destruida, como decidiu o
tribunal superior”. "Houvesse uma pessoa estranha presente, o governo local teriatido essas
conversag0es em umareunido executiva, para assegurar a privacidade das comunicagoes’, diz a decisdo.
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