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STJ mantém decisdo que impediu INSS de pedir ressarcimento a
empresa

O Superior Tribunal de Justica negou Recurso Especial do Instituto Naciona do Seguro Socia (INSS)
contra deciséo que o impediu de propor acdo para se ressarcir de pagamento, feito a empregado de
empresa privada, de beneficio decorrente de acidente de trabalho. Segundo o instituto, o episodio
poderiater sido evitado caso tivessem sido observadas as normas de protecéo ao trabalho. Contudo, o
Tribunal Regional Federa da 42 Regido considerou aacdo ilicita, pois, antes davigénciadaLei 8213/91,
ndo havia possibilidade.

Inicialmente, houve ampla discusséo sobre a defini¢do do colegiado competente parajulgar o caso. O
relator, ministro Sidnel Beneti, ressaltou que a questdo € mesmo polémica e que as Turmas de todas as
secOes do STJ ja apreciaram recursos com a mesma questdo de fundo.

O INSS sustentou que a competéncia seria das turmas que compdem a 32 Secdo, conforme precedente da
Corte Especial, porque as relacdes juridicas que embasam o direito de regresso, no caso concreto, estéo
assentadas em normas de direito publico.

O ministro Beneti, que € da 22 Secdo, deu razdo a autarquia, por considerar que a reparacao civil
reclamada de forma regressiva, no caso, ndo esta pautada apenas pelas normas do direito civil comum.
Além disso, ha de se considerar a natureza publica do INSS e de suas funcgbes. Contudo, o ministro
entendeu que essas considerages apontam questdes af etas a competéncia da 12 Secéo.

De fato, esse processo foi distribuido, inicialmente, em 4 de novembro de 2055, paraa 52 Turma, que
declinou da competéncia para as Turmas da 12 Secéo — a qual, por sua vez, passou 0 caso para uma das
Turmas da 22 Secdo, até que foi distribuido ao ministro Sidnei Beneti em marco deste ano.

“Considerando o longo tempo de tramitac&o do processo e que o julgamento do recurso dispensa o
enfrentamento de mérito da quest&o, resolvendo-se por questdes processuais, ndo é conveniente instaurar
conflito negativo de competénciainterno”, concluiu o relator.

O relator afirmou que ndo foi devidamente prequestionado 0 argumento de que seria possivel pedir o
ressarcimento do valor desembolsado em razdo da conduta negligente da empresa no cumprimento das
normas de protecao ao trabal hador.

Segundo o relator da 22 Turma, o TRF-4 ndo esclareceu se houve ou ndo negligéncia da empresa. Apesar
do acolhimento de Embargos de Declaracéo para efeito de prequestionamento, o ministro entendeu que a
concluséo do tribunal regional ndo representa ofensa ao artigo 535 do Cédigo de Processo Civil. “1sso
porgue decidiu com fundamentacg&o autbnoma ao situar a questdo na (in)aplicabilidade do artigo 120 da
Lei 8213/91 aos fatos ocorridos em momento anterior ao inicio da vigénciadanorma’, explicou.

Com informagdes da Assessoria de Imprensa do STJ.
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