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Situacao de concordata pode justificar mudanca deforo eleito em
contrato

A mudanca do foro eleito em contrato pode ser justificada pela dificil condicdo financeira de sociedade
em concordata. A possibilidade, porém, ndo pode acarretar em prejuizo para a outra parte. Com esse
entendimento, a 32 Turma do Superior Tribunal de Justica negou provimento arecurso da Caixa
Econdmica Federal.

Com o recurso, a Caixatentava reverter decisao do Tribunal Regional Federal da 42 Regido, que atende
aos estados da regido Sul do pais. Os desembargadores mantiveram a Justica Federal de Curitiba como
competente para julgar agéo por danos morais e materiais movida contra a CEF por empresa de
engenharia.

A empresa firmou contrato com a CEF em 2003, para a construcdo de blocos de apartamentos pelo
Programa de Arrendamento Residencial, no valor de R$ 3,2 milhdes. Mais tarde, a empresa alegou que a
obra ndo poderia ser concluida pelo preco pactuado devido a necessidades ndo previstas, como reforgo
estrutural na érea da construcéo.

Apesar dos avisos de insustentabilidade do projeto, a CEF néo reviu o valor do contrato nem ressarciu a
empresa das despesas extraordindrias, o que alevou a pedir concordata preventiva em Curitiba.
Posteriormente, gjuizou acdo de reparacao por danos materiais e compensacdo por danos morais contraa
CEF, alegando gue sua derrocada financeira teria sido causada pelainstituicéo.

A CEF suscitou incompeténcia do 6rgéo julgador curitibano e alegou que, como 0s imovei's seriam
construidos em Belém do Parg, 1a deveriam ser processadas eventuais acoes. 1sso estaria previsto no
contrato e também seria determinado pelo artigo 95 do Cadigo de Processo Civil, que prevé que a
competéncia parajulgar acOes tratando de direito real sobreimaoveis é do foro no qual eles se situam. O
TRF-4 acolheu recurso da empresa de engenharia e manteve a competéncia da Vara Federal de Curitiba.

Lei aplicavel

Em suas consideracdes, arelatora do processo, ministra Nancy Andrighi, apontou que o Cadigo de
Defesa do Consumidor n&o é aplicavel ahipétese, ao contrério do que entendeu o TRF-4. O STJ aceita
excepcionamente que alel sgja aplicada em favor de pessoas juridicas quando hatipicarelacdo de
consumo, circunstancia, contudo, que ndo ocorre na hipotese. A CEF n&o atuou como banco visando
lucro, mas como agente publico gerindo o PAR e estimulando a construcdo de moradias popul ares.

Quanto ao artigo 95 do CPC, aministra entendeu que a agéo ndo trata de direito real sobre imoveis.
“N&o se discute nenhuma questdo rel acionada a matéria disciplinada pelo direito real, tal como ocorre
nas acoes possessorias’, esclareceu. “ O que se discute na presente demanda S80 0S SUpPOStos prejuizos
sofridos pela empresa recorrida em razéo da quebra contratual”, afirmou a ministra no voto.

A respeito da hipossuficiéncia, a ministra salientou que a elei¢do de foro em contrato é valida, salvo sea
parte ndo tinha conhecimento suficiente das consequéncias, seinviabilizar ou dificultar 0 acesso ao
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Judiciario ou se for contrato de obrigatoria adesdo para fornecimento de produto ou servico exclusivo
por determinada empresa. O TRF-4 reconheceu que o contrato era de adesdo e que a empresa de
engenharia seria hipossuficiente.

A ministra Nancy Andrighi afirmou que t&o somente o porte da CEF n&o torna a parte adversa
vulneravel e hipossuficiente. A condicéo de concordataria, todavia, demonstra a dificuldade de acesso ao
Judiciério da empresa recorrida, economicamente fragilizada. Destacou, ademais, que néo haveria
prejuizo a CEF, conforme observado pelo TRF-4, considerando sua abrangéncia nacional. Com
informacdes da Assessoria de Comunicacdo do STJ.
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