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TRF-2 invalida buscas da PF em escritorios sem a presenca de
membro da OAB

Sob 0 argumento de que busca e apreensdo de material relativo a condutas criminosas s podem ser
feitas em escritdrios de advocacia com o devido acompanhamento de representante da Ordem dos
Advogados do Brasil, o Tribunal Regional Federal da 22 Regido considerou ilegais agbes conduzidas
pela Policia Federal durante a Operag&o Teniase.

A operacéo, deflagrada em novembro de 2010, teve como objetivo a desarticulagéo de uma suposta
quadrilha formada para obter beneficios previdenciérios irregulares no Rio de Janeiro. Foram executados
24 mandados de priséo e, narelacdo de enderecos onde buscas e apreensdes foram feitas, estavam os de
sete advogados.

A OAB-RJ apelou contra decis&o de primeiro grau que negou a ilegalidade da operagéo, alegada em
Mandado de Seguranca. A entidade se baseou no paragrafo 6° e no artigo 7° da Lei 8.906/1994, que trata
dainviolabilidade do local de trabalho do advogado. “Presentes indicios de autoria e materialidade da
préatica de crime por parte de advogado, a autoridade judiciaria competente podera decretar a quebra da
inviolabilidade (...) expedindo mandado de busca e apreensdo, especifico e pormenorizado, a ser
cumprido na presenca de representante da OAB”, diz o dispositivo.

Segundo o advogado da Ordem, Renato Neves Tonini, embora a seccional tenha sido a ertada sobre as
diligéncias, que seriam deflagradas as 7h, o0 aviso ndo ocorreu com a devida antecedéncia. “ O delegado
entendeu que nés teriamos condicdes, as 5h da manhd, de reunir sete advogados’, disse. “ Conseguimos
reunir trés.”

O relator do caso no TRF-2, o desembargador Paulo Espirito Santo, acatou a apelacéo, defendendo a
inviolabilidade dos escritérios. “ O interesse publico envolvido na persecucdo criminal estéa acimado
interesse privado do advogado e de seus clientes? Em tese, eu responderia que ndo, porque o interesse
publico € maior”, disse. 1sso porque, para o desembargador, o "interesse publico maior” inclui a protecéo
aos escritérios. “ Eu pergunto de novo: ndo existe interesse publico em manter ainviolabilidade do
advogado e de seus clientes? | sso ndo € interesse publico?’.

O desembargador Ivan Athié seguiu o voto do relator. “ Se persistir esse estado de coisas, senhor
presidente (...), amanha entrar&o na sua casa, no gabinete do doutor procurador, no nosso gabinete, na
casa do advogado, na casa da mulher, da namorada do advogado, para buscar aguela prova, porque
precisam achar uma prova de que ele fez— como se diz hoje — aquele malfeito.”

No entanto, para o desembargador Abel Gomes, vencido na votagéo, a comunicacado foi feita partindo do
pressuposto de que ha uma estrutura de plantéo. “ Abuso de poder no ato praticado pelo delegado? Com a
maxima vénia, ndo vejo abuso”, afirmou. “ Acho que nos deparamos com uma situagdo excepcional, 0
delegado também ndo tinha como imaginar, como saber com gue estrutura a Ordem dos Advogados
dispbe paraem um eventual plant&o atender.”
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Com adeciséo do TRF, foi anulado despacho da 42 Vara Federal Criminal, que havia recusado Mandado
de Seguranca. As diligéncias de busca e apreensdo em quatro dos sete escritorios de advocacia—
agueles em que ndo houve representante da OAB no momento da agdo — foram consideradas ilegais.
“Houve um vicio nareunido dessa documentacdo, alei ndo foi respeitada e, portanto, o que foi
apreendido ou o que for consequéncia disso ndo podera ser levado em consideracao”, explicou Tonini.

Fernanda T értima, presidente da Comissdo de Prerrogativas da OAB-RJ que responde pelo caso,
defendeu a atitude da entidade: "No caso especifico desta impetracéo, nds ndo visamos nem mesmo
defender os advogados, mas, ssim, o cumprimento dalei."

Em nota, a Advocacia-Geral da Unido afirmou ndo ter sido intimada da decisdo, e que s apos receber a
comunicacao da Justica avaliara se entrara com recurso.

Apelacdo Criminal 9.537.
Texto alterado as 15h30 de 13 de junho de 2012 para a retificacdo de informacao.
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