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Direito Comparado: No Brasil, famosos renunciam a parte da vida
privada

Na coluna da semana passada (clique aqui para ler), falou-se sobre como atutela daintimidade |9 %
mudou de rumos na jurisprudéncia alema, especialmente apds ainfluéncia do Tribunal Europeu
de Direitos Humanos (TEDH) no julgamento do caso da princesa de M6énaco. Conforme

prometido, passaremos a discutir como essa questdo vem sendo trabalhada no Brasil,
restringindo o foco da andlise aos politicos e aos famosos.

No Brasil, até por ndo existir um modelo tedrico bem definido na jurisprudéncia sobre liberdade de
expressdo e intimidade, é possivel organizar as decisdes sob diversas férmulas.

A primeira, e muito importante, esta na afirmacao do carater absoluto do direito fundamental a liberdade
de imprensa. No Supremo Tribunal Federal (STF), aliberdade de imprensafoi apresentada como
“projecéo das liberdades de comunicacdo e de manifestagcéo do pensamento”, tendo por contetido (ainda
gue parcialmente descrito) “(a) o direito de informar, (b) o direito de buscar ainformagao, (c) o direito
de opinar e (d) o direito de criticar”.[ 1] E, no caso daLe de Imprensa, aincontrastabilidade desse direito
evidenciou-se de maneira notavel, como se pode observar do trecho da ementa do acérdado relatado pelo
ministro Ayres Britto:

“A ‘plena liberdade de imprensa como categoriajuridica proibitiva de qualquer tipo de censura prévia.
A plenitude da liberdade de imprensa como reforco ou sobretutela das liberdades de manifestagdo do
pensamento, de informagdo e de expresso artistica, cientifica, intelectual e comunicacional. Liberdades
gue ddo contetido as relacdes de imprensa e que se pdem como superiores bens de personalidade e mais
direta emanac&o do principio da dignidade da pessoa humana. O capitulo constitucional da comunicacéo
social como segmento prolongador das liberdades de manifestagéo do pensamento, de informacéo e de
expressao artistica, cientifica, intelectual e comunicacional. Transpasse da fundamentalidade dos direitos
prolongados ao capitulo prolongador. Ponderacéo diretamente constitucional entre blocos de bens de
personalidade: o bloco dos direitos que ddo conteido a liberdade de imprensa e o bloco dos direitos a
imagem, honra, intimidade e vida privada. Precedéncia do primeiro bloco. Incidénciaa posteriori do
segundo bloco de direitos, para o efeito de assegurar o direito de resposta e assentar responsabilidades
penal, civil e administrativa, entre outras consequéncias do pleno gozo da liberdade de imprensa.”[2]

Em contrapartida, identifica-se como restricdo ex ante a liberdade de expressdo, entenda-se, de modo
mais amplo, agcambarcando a producéo literéria e artistica, o discurso do odio. Trata-se do igualmente
célebre Caso Ellwanger, no qual se considerou criminosa (por apologia de ideias preconceituosas e
discriminatérias) a pratica de editar e publicar “obras escritas veiculando ideias anti-semitas, que buscam
resgatar e dar credibilidade a concepcéo racia definida pelo regime nazista, negadoras e subversoras de
fatos historicos incontroversos como o holocausto, consubstanciadas na pretensainferioridade e
desqualificagdo do povo judeu, equivalem aincitacdo ao discrimen com acentuado contelido racista,
reforgadas pelas consequéncias historicas dos atos em que se baseiam” .[3]

Permanecem, contudo, em termos legidlativos e jurisprudenciais (e na praxe dos 6rgdos de imprensa),
certas clausulas gerais ou mesmo normas especificas de protecdo aos vulneraveis (especiamente as
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criangas e 0s adolescentes, cujos nomes e imagens ndo podem ser divulgados em meios de comunicagdo,
conforme as circunstancias), aos que se acham em situacdes de pericul osidade (doentes, sequestrados e
outras pessoas cuja divulgacdo publica possa lhes causar danos irreparaveis) e asinformacées ligadas a
seguranca nacional (conceito hoje cadavez mais flacido e pouco considerado).

Um levantamento dos acordé@os do STF e do Superior Tribunal de Justica (STJ) permite aidentificacdo
de alguns importantes par@metros para o desenvolvimento de uma formula (menos que um modelo
tedrico, € claro) para o problema aqui analisado:

a) O depoimento em comissdo parlamentar de inquérito, de per si, ndo é ofensivo a honra e aimagem[4];
b) o direito de critica jornalistica afiguras publicas ou notorias ndo se caracteriza como delito de injuria
ou de calUnia, especialmente quando, em matériajornalistica, se veicula opinides contra essas pessoas,
[5] c) apublicagdo de foto de uma pessoa sem sua autorizagéo [no caso dos autos, uma famosa atriz de
televisdo], com ou sem intuito comercial, “causa desconforto, aborrecimento ou constrangimento, néo
importando o tamanho desse desconforto, desse aborrecimento ou desse constrangimento. Desde que ele
exista, ha o dano moral, que deve ser reparado, manda a Constituicdo, art. 5°, X. 11”; [6] d) “areparagdo
patrimonial decorrente da utilizagdo indevida daimagem, na espécie, deve perscrutar 0 quanto que a
empresa de jornalismo lucrou a mais do que normalmente lucraria com a utilizagdo indevida daimagem
do recorrido. Como medida de justica, tem-se que a base de calculo deve levar em consideracdo dois
parémetros. i) a efetiva vendagem da revista na semana em que se deu a veiculacdo daimagem do
recorrido, e ii) ameédia de vendagem das semanas imediatamente anterior e posterior”;[ 7] €) é legitimaa
divulgacéo de informagdes sobre personagens politicas, em nome do interesse publico, com a oferta do
contraditério, ainda que posteriormente ndo se tenham comprovado cabalmente as dendncias de
corrupcao[ 8]; f)criticas a atividade de um homem publico (um juiz, no caso), “séo decorréncia natural da
atividade por ele desenvolvida e ndo ensegjam indenizac&o por danos morais quando baseadas em fatos
reais, aferiveis concretamente”;[9] g) “acriticajornalisticaem geral, pela suarelacdo de inerénciacom o
interesse publico, n&o € aprioristicamente suscetivel de censura’” o que se inclui a critica humoristicaem
programas de televisdo.[10]

Tomando-se por base esses precedentes (e outros ndo listados, por razdes de espaco), ter-se-ia a seguinte
formula (denominada de formula 1): (1) A liberdade de imprensa € ampla, devendo ser confrontada ex
post com Seus excessos por meio da responsabilidade civil. (2) E possivel o controle ex ante da liberdade
de imprensa (e, por extensdo, daliberdade de expresso literéria ou artistica) no caso do discurso do 6dio
e de narrativas gque coloquem em risco vulneraveis, pessoas em situacdo de risco vital e atinjam a
segurancga nacional .

Mesmo antes da deciséo do STF na ADPF 130, a situagéo especifica das celebridades era distinguivel
em relacdo as liberdades comunicativas. Especificamente sobre politicos e famosos, também se
fundando no que decidido pelos tribunais superiores, € adequado propor uma formulacao.

Antes, contudo, é necessario falar em duas espécies de celebridades: (a) os politicos e (b) as celebridades
em sentido estrito (de entre varios outros. jogadores de futebol ; artistas; musicos; escritores famosos,
participantes de reality shows; pessoas com presenca recorrente em programas de televiséo, como
cientistas politicos, analistas econdmicos e outros “consultores’ ad hoc dos meios de comunicacéo
social; individuos que ganharam instantaneo conhecimento publico, seja por atos excepcionais (v.g.,
pessoas com comportamento herdico em desastres), seja por efeito de “exposi¢cdes virais’ nainternet.
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Em relac8o a ambas as espécies, ha 0 ganho pessoal e politico com a superexposi¢do daimagem. Quanto
as celebridades em sentido estrito, € tambem visivel o acréscimo econémico dai decorrente.[11]

Desse modo, ter-se-ia esta férmula (denominada de formula 2): (1) E amplaaliberdade de imprensa para
divulgar fatos e imagens, inclusive ligados a intimidade, de politicos e de celebridades em sentido

estrito. (2) Essa liberdade pode ser restringida se a exposicéo implicar danos econdbmicos irrazoaveis em
relacdo as celebridades em sentido estrito e, no que se refere aos politicos, se a divulgacdo daintimidade
ndo se relacionar com o interesse publico. Trata-se de um campo ainda muito polémico, mormente por
ndo se ter desenvolvido um model o tedrico apropriado paralegitimar essas solucdes de umaforma
impessoa e ndo casuistica.

Entretanto, alguns exemplos da aplicacéo daférmula 2 podem tornar sua visualizagéo mais facil.

(a) Estéd-se em campanha eleitoral e um politico mantém um caso extraconjugal ou é um alcodlatra,
circunstancias que comprovadamente, conforme a moralidade social de nossos dias (isso pode mudar no
futuro...), podem ter efeitos junto a seus eleitores. Essas duas situagdes ndo tém qualquer relacéo com o
interesse publico, por dizerem respeito a esfera privada do politico. (b) Esse mesmo politico usa (ou
usou) verbas publicas para financiar sua relagédo amorosa ou foi autuado ao volante por um guarda de
transito por dirigir sob o efeito de bebidas alcodlicas. No item (a), ndo haveria qual quer interesse publico
na divulgacdo dos fatos. Ao contrario, existiriaa possibilidade de manipulacdo dessas informagdes para
aterar o equilibrio eleitoral em favor do oponente desse politico, como, aliés, ja ocorreu na Historia
recente do pais, com efeitos nada interessantes. Quanto ao item (b), € notéria a necessidade de se
difundir esses fatos, pois hainteresse publico conjugado com informacfes de caréter pessoal.

Em relacdo as celebridades, prevalece aldgica de que qualquer fato gerador de difuséo € positivo.
Situagdes ridiculas, acidentes, casos fortuitos e brigas publicas ndo sdo necessariamente fatos que, a
despeito de detrimentosos ao sujeito, sgjam economicamente negativos. A exposi¢ao daintimidade
familiar ndo se coloca nessa formula, pois haveria a protecdo dos outros membros da familia, tutelaveis
de per si. A celebridade em sentido estrito sO se preservaria da ampla liberdade de imprensa se o fato
gerasse “prejuizos econdmicos irrazoavels’, dado que ela escolheu mercadejar a propriaimagem e, com
iss0, quem recebe os bonus, ha de suportar 0s 6nus. Ser contratado por uma empresa multinacional como
garoto-propaganda e envolver-se em um rumoroso caso de adultério, de embriaguez ou drogadicéo
implicara sérios danos aimagem, com reflexos econdmicos, pois quase sempre ha clausulas contratuais
de resolucao culposa quando o agente pode, com sua conduta, arruinar a reputacao do patrocinador.

Outro aspecto relevante € que 0 uso daimagem da cel ebridade n&o pode servir como instrumento de
ganho exclusivo ou preponderante para 0 meio de comunicagso socia. E o exemplo cléssico do uso da
imagem, da voz ou de parte da producéo artistica de uma celebridade sem contraprestacdo. Nessa chave
também se inclui arealizagdo de programas sensacionalistas que se limitam a explorar a celebridade, de
maneira sistematica e recorrente, como se elafosse parte integrante do elenco, sem, contudo, nada
receber por isso.

Ha também a quest&o de ser o controle apenas ex post (0 que implica o caminho exclusivo da reparacéo
civil ou daresponsabilizacdo criminal) ou se ainda € possivel o controle ex ante (por meio da proibic¢éo
prévia da difusdo do fato, seja por meio de obras literérias ou de programas de televisdo). Com o ndo
julgamento do mérito da Reclamacéo 9.428/DF, relativa a publicacéo de informagdes pelo estado de Séo
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Paulo, o STF deixou essa duvida para ser resolvida, provavelmente, quando da apreciacdo da ADI 4.815,
da Associacdo Nacional dos Editores de Livros (Anel), que contesta a constitucionalidade dos artigos 20
e 21 do Codigo Civil.[12]

A formula 2 pressupde que, em termos de comportamento socia e de vivéncia das préticas politicas
brasileiras, ndo se adote no Brasil 0 model o norte-americano, de moralizacdo absoluta da Politica (no
sentido de moralidade sexual e intima), o qual integrou a sindicancia da vida pessoal ao proprio
mecanismo de selecdo de membros da classe politica, altos servidores publicos e celebridades. Do
contrério, os politicos e as celebridades em sentido estrito ndo teréo mais qualquer diferenciacéo
especifica quanto a protecédo de sua intimidade.

E notdria a diferenca da férmula 2 com o atual modelo de proteg&o por etapas (ou camadas),
desenvolvido najurisprudéncia alema. A restricdo naguele pais € extremamente maior do que aora
experimentada no Brasil, especialmente apds a afirmacao solene de uma conexdo da liberdade de
imprensa com a dignidade humana e seu cardter de prevaléncia (a priori) sobre aintimidade (o que foi
chamado de “bloco dos direitos aimagem, honra, intimidade e vida privada’). No Brasil, como se disse,
ainda se esta em busca de um model o adequado.

Asférmulas 1 e 2 sdo apenas uma tentativa (singela, incompleta e limitada, até pelo espaco desta coluna)
de organizar os termos do problema. Em suma, ndo correspondem necessariamente ao posi cionamento
do autor, mas a uma expressao descritiva do estado-da-arte da matéria na jurisprudéncia atual. Nao se
pode, todavia, conceder que os debates em torno de um problematdo sensivel sgjam conduzidos ob o
prestigio da metodologia fuzzy e de “camal edes normativos’, como denunciou José Joaquim Gomes
Canotilho.[13]

As celebridades e os politicos, em suma, a0 menos para a jurisprudéncia brasileira, renunciaram a

parcela de suavida intima e privada. Como se realizar o controle entre a“esfera de iluminabilidade” e
sua“esferadereserva’ € o que ainda se precisa definir com base em critérios uniformes.

[1] STF. Al 690841 AgR, Relator(a): Min. Celso de Méllo, Segunda Turma, julgado em 21/06/2011,
DJe-150, de 5-8-2011.

[2] STF. ADPF 130, Relator(a): Min. Carlos Britto, Tribunal Pleno, julgado em 30/04/2009, DJe-208, de
6-11-20009.

[3] STF. HC 82424, Relator(a): Min. Moreira Alves, Relator(a) p/ Acorddo: Min. Mauricio Corréa,
Tribunal Pleno, julgado em 17/09/2003, DJ 19-03-2004.

[4] Caso Law Kin Chong (STF. MS 24832 MC, Relator: Min. Cezar Peluso, Tribunal Pleno, julgado em
18/03/2004, DJ 18-08-2006).

[5] Caso Claudio Humberto (Al 705630 AgR, Relator(a): Min. Celso de Mello, Segunda Turma, julgado
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em 22/03/2011)

[6] Caso CassiaKis (STF. RE 215984, Relator Min. Carlos Velloso, Segunda Turma, julgado em
04/06/2002, DJ 28-06-2002)

[7] Caso jogador Edmundo (STJ. REsp 1021688/RJ, Rel. Ministro Massami Uyeda, Rel. p/ Acordéo
Ministro Sidnel Beneti, Terceira Turma, julgado em 23/06/2009, DJe 01/07/2009)

[8] “A suspeita que recaia sobre o recorrido, por mais dolorosa que Ihe sgja, de fato, existiae era, a
época, fidedigna. Se hoje ja ndo pesam sobre o recorrido essas suspeitas, isso ndo faz com que o passado
se altere. Pensar de modo contrério seriaimpor indenizac&o atodo veiculo de imprensa que divulgue
investigacao ou acdo penal que, ao final, se mostre improcedente” (STJ. REsp 984.803/ES, Rel. Ministra
Nancy Andrighi, Terceira Turma, Julgado em 26/05/2009, DJe 19/08/2009).

[9] STJ. REsp 531.335/MT, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Rel. p/ Acorddo Ministro Jodo Otavio De
Noronha, Terceira Turma, julgado em 02/09/2008, DJe 19/12/2008.

[10] Caso dos Humoristas — STF. ADI 4451 MC-REF, Relator(a): Min. Ayres britto, Tribunal Pleno,
julgado em 02/09/2010, DJe-125 01-07-2011.

[11] Fala-se muito que o ganho econdmico é comum a ambos. Prefere-se acreditar que isso néo é
verdade.

[12] Art. 20. Salvo se autorizadas, ou se necessarias a administracdo da justica ou a manutencéo da
ordem publica, adivulgacdo de escritos, a transmissdo da palavra, ou a publicacéo, a exposi¢cao ou a
utilizacdo daimagem de uma pessoa poderdo ser proibidas, a seu requerimento e sem prejuizo da
indenizagdo que couber, se lhe atingirem a honra, aboa fama ou a respeitabilidade, ou se se destinarem a
fins comerciais.

Paragrafo unico. Em se tratando de morto ou de ausente, sdo partes legitimas para requerer essa protecao
0 cOnjuge, os ascendentes ou 0s descendentes.

Art. 21. A vida privada da pessoa natural € inviolavel, e o juiz, arequerimento do interessado, adotara as
providéncias necessarias paraimpedir ou fazer cessar ato contrario a esta norma.

[13] O texto referido € um capitulo intitulado “Metodologia ‘fuzzy’ e ‘ camaledes normativos na
problemética actual dos direitos econdmicos, sociais e culturais’, que se publicou no livro Estudos sobre
direitos fundamentais. Coimbra : Coimbra Ed., 2004. Contrariando essa perspectiva, ha interessantes
trabalhos sobre o tema na doutrina brasileira, como os livros de Luiz Claudio Bueno Godoy (A liberdade
de imprensa e os direitos da personalidade. 2. ed. S&o Paulo : Atlas, 2008) e de Anderson Schreiber
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(Direitos da personalidade. Sao Paulo:Atlas, 2011).
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