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Cooper ativa deve pagar R$ 100 mil por poluir o ar no Rio Grande do
Sul

A Cooperativa Triticola Sarandi Ltda (Cotrisal) esta obrigada a pagar R$ 100 mil por poluir o ar com

seus residuos industriais. O valor foi fixado pela 222 Camara Civel do Tribunal de Justica do Rio Grande
do Sul, gue manteve sentenca de primeirainstancia. A unidade poluidora, que recebe e processa graos de
seus cooperados, especialmente milho para silagem, se localiza na Comarca de Nonoai, no norte galicho.

A relatora da Apelacéo na corte, desembargadora Maria | sabel de Azevedo Souza, entendeu que ha
prova suficiente de que a Cotrisal manteve deposito a céu aberto de cinzas, a menos de 800 metros das
residéncias do Bairro Garfisa, por mais de cinco anos. E que, a despeito das reclamagdes e notificagdes
das autoridades ambientais, a agroindustria ndo adotou as medidas adequadas para conter a emissao de
particulas — as lonas pléasticas instaladas eram insuficientes, por exemplo. Tais falhas, reconheceu,
causaram poluicdo atmosférica e graves incbmodos aos moradores por muitos anos, o que justificao
pagamento de indenizacdo. A deciséo é do dia 21 de junho.

Em marco de 2004, o Ministério Publico estadua ajuizou A¢éo Civil Pablica para cessar a atividade
poluidora da cooperativa e conseguir a reparacao pelos danos causados ao meio ambiente. Em 2001, a
Fundacao Estadual de Protecdo Ambiental (Fepam) havia autuado a cooperativa por faltade Licencade

Operacgéo (LO).

Em suas razdes, o MP afirmou que a dispersdo de particul as solidas na atmosfera, causadora de poluicéo,
estava rel acionada as operacoes de beneficiamento de gréos. Ressaltou que, apesar das tentativas
extrgudiciais, a cooperativa ndo se mostrou interessada em resolver o problema. Citou dispositivos

legais relativos a responsabilidade ambiental .

A cooperativa apresentou defesa. Alegou que ndo h& prova do dano ambiental. Afirmou que foi autuada
pela fiscalizagcdo uma unicavez e que, desde entdo, vem se adequando a todas as exigéncias impostas
pela Fepam. Além disso, sustentou, a deriva da poeira ndo decorre Unica e exclusivamente de suas
atividades, mas também de outros fatores locais — lavouras e inexisténcia de cal camentos.

A sentenca

Em outubro de 2011, o juiz David Reise Gasparoni, titular daVara Judicial da Comarca de Nonoal,
concedeu a sentenca. De inicio, observou que a existéncia da poluigdo ambiental ndo € mensurada em
face de critérios técnicos ou normativos, mas aferida por circunstancias de fato. Nesta linha, disse que o
evento danoso aflora dos autos de maneira indiscutivel. Sete testemunhas, sem excegdo, foram unissonas
em relatar os transtornos causados pela degradacéo da qualidade ambiental — por emisséo de poeira.

Além dos depoimentos de moradores, foram considerados os atestados médi cos anexados aos autos, as
declaragtes da agente comunitéria de salide, noticia de jornal, fotografias e 0 abaixo-assinado dos
moradores do Marfisa. ** Pelo que se vé, areclamagdo da populacéo ndo € fruto de alucinacdes ou de
paranoia, mas tem origem num fato real: a polui¢cdo. Assim, em que pese 0 esforco darequerida
(cooperativa), ao sustentar que inexiste dano ambiental, ndo € essa a conclusdo que se extrai dos autos'’,
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complementou o juiz.

A aegacdo de que a poeira que incomoda os moradores também € provocada pela falta de calcamento
ndo isenta a cooperativa, pois ndo exclui o nexo de causalidade entre poluicéo e dano. Além do mais,
ficou evidente, segundo o juiz, que ndo é o pd oriundo da terra que incomoda os moradores, mas aquele
proveniente das atividades de secagem de gréos.

Por isso, ele determinou a adog&o de mecanismos de contencéo da poluicdo, como: instalacdo de toldos
do tipo cortina, de lona reforcada, nas moegas; equipamento de contencédo de emissdo atmosférico, no
sistema de armazenamento de graos; e protecdo contra a emissao de material particulado, no local de
descarga de gréos.

Ao fixar aindenizacdo, o juiz admitiu a dificuldade de se chegar a uma quantia precisa, dado que o
ambiente € um bem difuso, possuindo valores intangiveis e imponderaveis que escapam as val oracoes
econdmicas e financeiras. Assim, considerando os investimentos da cooperativa para se adequar as
regras ambientais e alonga espera dos moradores para resolver este problema— mais de uma década
—, fixou areparacdo em R$ 100 mil, ‘‘longe de representar qual quer exatiddo, mas adequada as
finalidades pretendidas’’. O valor deve ser recolhido para o Fundo de Defesa dos Direitos Difusos, como
prevé o artigo 13 daLei 7.347/85. Em caso descumprimento, incide multade R$ 1 mil por dia.

Cligue aqui paraler a sentenca e aqui para ler o acordéo.
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