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Industria Vega perde exclusividade de r 6tulos por néo registra-los no
INPI

Conhecida no mercado nacional de doces em calda, gelelas e azeitonas em conserva ha 40 anos, uma
indUstria perdeu a exclusividade sobre seus rétul os porgue deixou de registra-los no Instituto Nacional
de Propriedade Industrial (Inpi). Por ndo providenciar o deposito da propriedade industrial no 6rgéo, a
Vega Industrial de Produtos Alimenticios ndo pode acusar a Shelby Industria de Conservantes de
concorréncia desleal, pelo fato de esta estar imprimindo rétul os semel hantes em sua linha de produtos.
Afinal, sem registro ou prova de precedéncia de uso da *‘ roupagem comercial’’, ndo ha condutailicita.

Essafoi a conclusdo a que chegou 182 Camara Civel do Tribunal de Justicado Rio Grande do Sul, que
manteve sentenca que julgou improcedente os pedidos de proibi¢&o de circulagéo e remogdo de produtos
do mercado, bem como de indenizac&o, manejados pela primeira contra a segunda

“*Mesmo que se entenda pela possibilidade de dispensa do registro da marca para a protegéo, com base
na concorréncia desleal, ndo restou seguramente comprovado que a utilizacdo da marca, pela autora,
precedeu a utilizacdo pelaré. Ou sgja, conforme pontuou 0 magistrado sentenciante, ndo ha provas a
respeito de quem copiou quem’’, anotou a relatora da Apelacéo, juiza convocada Elaine Maria Canto da
Fonseca. O acérddo é do dia 29 de novembro. Ainda cabe recurso.

Depois de ter conquistado 40% do mercado nacional de doces em calda, geleias e azeitonas em
conserva, aVega, fundada em 1964, em Pelotas (RS), deixou de comercializar seus itens em 2005, em
funcdo da reestruturagcdo do negocio. A concorrente, entdo, conforme ainicial, teria espalhado no
mercado a noticia de que compraraa Vega, copiando os model os dos rotul os dos seus produtos. Ou seja,
a Shelby teriafeito o consumidor acreditar que estaria adquirindo os produtos da primeira. A
““manobra’ foi percebida quando a Vega retornou ao mercado.

Na acdo que tramitou na 32 Vara Civel da Comarca de Pelotas, a parte autora alegou que a apropriacao
do seu trade dress — cores, formas, sinais caracteristicos e ornamentos capazes de diferencar
determinado produto — tem como propdsito captar sua clientela. Logo, trata-se de concorréncia desleal.

A sentenca

O juiz de Direito Alexandre Moreno L ahude explicou que o trade dress integra o conceito de marca
mista e exige, por forcade lei, o devido registro, para que conte com a protecdo legal. No entanto, em
momento algum, foi juntado aos autos 0 comprovante do registro junto ao Inpi. ** Ao contrario, segundo
aré, aautora ndo detém o registro da marca mista, sendo que apenas daquela gue se encontra na folha
205, da qual ndo se cogita neste feito, cujo processo se encontra arquivado desde 0 ano de 1997,
observou.
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O magistrado concluiu que, ndo havendo registro da marca neste sentido, ndo se pode considerar ilicito o
uso dos rétulos pela Shelby. ** Por conseguinte, ausente ato ilicito, ndo decorre a causacéo de danos
materiais ou morais e, logicamente, do dever de indenizar. Se ndo ha dono da marca mista ora
impugnada, ndo ha como reputar aterceiro a causagao de dano por utilizéla.”’

Clique aqui para ler a sentenca e aqui para ler o acordéo.
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