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André Beretta: Copa do Mundo gera desigualdade no uso do sistema
juridico

Uma das discussoes travadas recentemente foi se houve concessao de privilégios a Fifaem termos de
suas exigéncias para a realizacéo da Copa do Mundo de 2014, vantagens essas que chegariam até mesmo
aponto de redundar em abdicacéo do exercicio da soberania nacional .

N&o me atrevo adiscutir o tema, preferindo, sim, colocar alguns pontos para reflexao.

O futebol ndo € atividade estatal, ou sgja, € atividade privada realizada exclusivamente no ambito
privado. O fato de ser uma paix&o nacional ndo o torna um servico publico, da mesmaforma como a
religiosidade do povo ndo faz com que o Brasil deixe de ser um pais laico.

Se é uma atividade absolutamente privada, a eventual concesso de vantagens a quem a explora deveria
corresponder a0 mesmo tipo de vantagens que poderiam ser concedidas a qualquer outra atividade ou
gue, razoavel mente fossem concessiveis.

Assim, por exemplo: facilitar a obtenc&o de vistos de entrada as del egacOes, turistas, autoridades durante
o0 periodo da Copa parece ser algo razoavel. Da mesma forma, conceder crédito publico para obras de
infraestrutura também, mas desde que isso ndo implique reduzir fundos para outros fins social mente
mais relevantes ou que as condi¢des e contrapartidas exigidas ndo sejam de mercado. Nao excluo, nessa
linha, o financiamento as arenas, digo, aos estadios, a serem construidos ou reformados.

Também ndo me incomoda gue um aparato de seguranca tenha que ser destacado para proteger as
delegacdes, os eventos etc., isso faz parte de uma vida globalizada e é algo que ocorreria em situacoes
semel hantes (Olimpiadas, grandes congressos, €etc.).

O que me incomoda, porém, € que os gestores dessa atividade privada, e que deveriam correr 0S riscos
dela, inclusive os da concorréncia, sob o titulo de cadernos de compromissos, requerem que paraa
realizac8o do evento sgjam impostas limitagbes alivre iniciativaeisto a partir dacriagdo de Lei ou leis.
Cito um exemplo: o estabelecimento da obrigacéo de que, num determinado raio em torno dos locais
onde haja a competicdo, somente haja publicidade dos patrocinadores oficiais do evento e, até mesmo,
vedando-se a comercializagdo de produtos concorrentes. Esse exemplo pode ser corporificado com base
nos ultimos jogos olimpi cos, realizados na cidade de Londres, quando, exceto uma determinada
empresa, nenhuma outra empresa/empresario poderia vender, nesse raio acima referido, batatas-fritas.
N&o importa se 0 estabel ecimento estivesse |a ha 200 anos vendendo batatas-fritas. durante o evento ndo
poderiafazé-lo, poisviolariaLei.

Se assim €, 0 evento deixa de ser privado para ser publico, e esse carater publico passa a existir na
medida em que seus proprietarios exigem a construcdo de protecdes juridicas aos seus interesses, isto €,
aimposicao de restricbes temporarias alivre iniciativa e a concessao de algumas vantagens fiscais
mediante aedicdo de Leis.

Existe, portanto, um privilégio concedido deste lado do Atléntico a entidade organizadora do evento. SO
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gue do outro lado do Atlantico, essa mesma entidade estabeleceu uma outra regra: a de que o futebol e as
atividades por ela englobadas, ndo podem ficar sujeitas a controles jurisdicionais locais, sob penade
desfiliacdo das entidades locais.

Em outras palavras, se duas equipes brasileiras entrarem em litigio que tenha por base um campeonato,
Ou que se atrevam a questionar na Justica a legitimidade de uma regra de um torneio ou de algum fato
ocorrido numa disputa, esses clubes e a entidade brasileira, a CBF, correm o risco de serem excluidos da
Fifa. Trata-se, pois, de um exorcismo “fifaniano”.

Nota-se, aqui, uma situacdo de desigualdades. quando interessa a entidade organizadora, o sistema
juridico brasileiro deve ndo apenas ser usado, mas adaptado as necessidades dessa entidade. Quando
n&o interessa, esse sistema deve ser regjeitado.

E minha vis3o que, a0 olharmos para esse quadro, veremos que por ambos 0s prismas a soberania do
paisfoi aviltada por interesses privados, mas que essa circunstancia ndo nos parece ofender muito

porque achamos natural que o argumento de que o evento traz beneficios, gera negécios etc., compensaa
agressao, juizo pragmético e que se mostra eficaz numa sociedade que perde a nocéo de valores frente a
tostoes.

E minha posi¢&o, portanto, que embora muita coisa pudesse depender de al gumas regulamentagdes
legais, muitas outras prescindiam dela ou mesmo ndo deveriam ter sido admitidas: se ha patrocinadores
oficiais, que eles, enquanto agentes econdmicos privados, exercam seus direitos para coibir abusos (a
emboscada, 0 aproveitamento de imagem, a associagao indevida ao evento, a apropriagao de marcas
etc.); se a Copadalucro, que impostos sgjam cobrados da mesma forma como o produtor de leite paga
impostos.

O que ndo me parece razoavel, e ai entendo haver perda de soberania, € ndo poder o Bar do Zé, vendedor
defritas, ficar proibido de ter receitas no periodo do evento porgque ha um patrocinador oficial que
também frita batatas para vender e quer exclusividade num certo periodo; bem como lesfes a direitos
locais ndo poderem ser examinadas pelo judiciario local porque assim ndo quer uma entidade privada
estrangeira.

Com base nisso questiono se, de fato, o futebol é atividade privada ou publica. Se privada, que se atenha
ao respeito aLei. Se publica, que se comporte conforme as exigéncias do setor publico.
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