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Unido ndo pode impedir estado de Sergipe de contratar empréstimo
externo

A Unido deve se abster de impedir o Estado de Sergipe de contratar empréstimos no valor de 16 milhdes
de ddlares junto ao Fundo Internacional de Desenvolvimento Agricola (FIDA) e ao Banco
Interamericano de Desenvolvimento de Negocios Rurais para Pequenos Produtores (Promofaz). A
determinacdo € do ministro do Supremo Tribunal Federal, Ricardo Lewandowski, que deferiu

parcia mente pedido de antecipacdo de tutelaformulado na Acéo Civel Originéria 1105.

A contratagéo desse empréstimo vinha sendo impedida pela Uni& com fundamento no artigo 23,
parégrafo 3°, daLe de Responsabilidade Fiscal (Lei Complementar 101/2000). Alegacdo: A Assembleia
Legidativa, o Tribunal de Contas e 0 Ministério Publico sergipanos haviam excedido os limites

estabel ecidos por aquele dispositivo legal para seus gastos com pessoal.

De acordo com a mencionada regra, o descumprimento dos limites de gastos com pessoal no servigo
publico acarreta a proibicdo de receber transferéncias voluntérias da Unido; obter garantia, diretaou
indireta, de outro ente e de contratar operagdes de crédito, ressalvadas as destinadas ao refinanciamento
dadividamobiliaria e as que visem areducéo das despesas com pessoal.

Embora reconhecesse que o Poder Executivo estadual ndo pode, sob pena de interferénciaindevidaem
outro Poder, impedir o extravasamento dos limites de gastos pel os demais Poderes, o ministro ponderou
gue ele “pode, e deve, buscar tutela jurisdicional perante o 6rgéo judicial competente para correcéo da
situagao que evidencia o descumprimento da LC 101/2000".

Ao conceder antecipacao dos efeitos da tutela parcia mente, a deciséo al canca apenas os mencionados
contratos de empréstimo junto ao FIDA e BID. O ministro entende que “ o estado autor (da ACO) ndo
pode exonerar-se de todas as consequéncias decorrentes do descumprimento dos limites com gastos de
pessoal pelos orgaos publicos que, por suavez, Ihe integram a estrutura como um todo”.

Em sua decisdo, o ministro Ricardo Lewandowski citou diversos precedentes da Suprema Corte em
casos semel hantes, como a Acao Cautelar 1761, relatada pelo ministro Eros Grau (aposentado), ea AC
3157, relatada pelo ministro Celso de Mello. Nesta, o ministro lembra que o postulado da
intranscendéncia, isto €, daimpossibilidade de transferéncia de responsabilidade de um para outro Poder,
por uma falta cometida, “tem recebido o amparo jurisdicional desta Suprema Corte”. Com informacoes
da Assessoria de Imprensa do STF.
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