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STJ negarecurso paraincluir juros em divida do estado do Parana

O Superior Tribunal de Justicarejeitou recurso de uma construtora que pretendiarever os vaores de
execucdo contra o estado do Parand. Com base no voto do relator, ministro Francisco Falcéo, a 12 Turma
entendeu que ndo é possivel reformar decisdo da Justicalocal que se posicionou pelainexisténcia de
manifestacao expressa sobre a capitalizacéo de juros.

O pagamento diz respeito a obra da Estrada de Ferro Central do Parana. A empresa apresentou
Embargos a Execucéo de titulo judicial, no valor de R$ 1,26 bilh&o, referente a servicos prestados por
ela para a construcéo da conexdo ferroviaria direta entre as cidades de Apucarana e Ponta Grossa.

A construtora alegou que a sentenca condenatoria acolheu laudo pericial que havia calculado o valor do
crédito com cumulagdo dos juros. Afirmou também que o0 acérddo que a manteve fez expressareferéncia
a"juros capitalizados", reconhecendo que o pedido feito na peticéo inicial foi acolhido "nos termos em
gue foi proposto”.

O Tribunal de Justica do Parang, no entanto, rejeitou as alegagdes dos Embargos a Execugdo e negou a
subida do recurso ao STJ. Disse que “néo houve, no curso do processo de conhecimento, em que se
discutia o inadimplemento do estado do Parana no contrato, decisdo judicial expressa sobre a
possibilidade ou ndo de incidéncia de juros capitalizados’. Assim, ndo haveria coisajulgada sobre a
matéria.

A empresainterpés Agravo em Recurso Especial, para que o préprio STJ decidisse sobre a admissio do
recurso. Em decisdo individual, o ministro Falc&o negou o pedido, pois entendeu ndo haver omisséo no
julgado do TJ-PR, ao contrario do que sustentava a empresa.

O relator observou, ainda, que o acdrddo paranaense constatou que o titulo executivo ndo previu a
capitalizacdo de juros e que aintencdo da empresa € a modificagdo do julgado, o0 que ndo € possivel.
Rever esse ponto, disse, esbarrariana Simula 7 do STJ, segundo a qual éinviavel o reexame de provas e
fatos em Recurso Especial. A posicéo foi confirmada pela 12 Turma de forma unanime. Com
informacdes da Assessoria de Imprensa do STJ.

Agravo em Recurso Especial 149713.
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