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Cobranca de I Pl sobre acucar deve obedecer critérios de seletividade

A cobranca de I Pl sobre 0 aglcar deve obedecer aos critérios da sel etividade e essencialidade. Esse foi
entendimento da 82 Turmado Tribunal Regional Federal da 12 Regido ao dar provimento arecurso
proposto pelaUsina LucianiaLtda. A empresa questionava sentenca que hegou mandado de seguranca
para assegurar seu direito liquido e certo de ndo ser compelida ao pagamento de Imposto sobre Produtos
Industrializados (IP1) ilegalmente exigido, no que se refere as safras de aglicar 2000/2001.

A relatora, desembargadorafederal Maria do Carmo Cardoso, ao analisar o caso, destacou que a
Constituicéo Federal determina que o IPI serd seletivo, em funcéo da essencialidade do produto. Além
disso, a Carta Magna faculta ao Poder Executivo a ateragéo das aliquotas do | Pl, atendidas as condi¢des
e os limites estabelecidos em lei.

Segundo a desembargadora, aLei 8.393/1991 admitiu a fixacdo temporariado IPl em até 18%, enquanto
vigorasse a politica de preco unificado do aglcar de cana, com isencéo concedida as saidas ocorridas nas
areas correspondentes a Sudam e Sudene, e sujeitou a metade (9%) as referentes aos estados do Espirito
Santo e Rio de Janeiro. “ Com base nesse permissivo legal, foi editado o Decreto 420/1992 parafixar as
referidas aliquotas’, explicou.

Em seu voto, a elaressaltou que a Constituicao é clara ao estabelecer limitacdo ao poder de tributar, e
impede que o IPI sgjafixado de acordo com critério diferente da essencialidade do produto. “Ainda que
sgja considerado o caréter extrafiscal, a fixagdo das aiquotas do IPI deve obedecer ao critério da
seletividade e essencialidade do produto”, afirmou.

Nesse sentido, conforme esclarece arelatora, as aliquotas diferenciadas, como estabel ecido no Decreto
Lei 8.383/1991 e no Decreto 420/1992, ofendem o artigo 150, 11, da CF, que veda a Uni&o ingtituir
tratamento desigual entre contribuintes em situacéo equivalente, e ao artigo 151, |, da CF, que vedaa
instituicdo de tributo em relacéo a estado da Federagdo em detrimento de outro, sem que hgja
justificativa plausivel paraapromocéao do equilibrio do desenvolvimento socioeconémico entre as
regides do pais.

AlegaaUsinaque o Decreto 2.197/1998 deveriater exposto 0s motivos determinantes para a fixagdo da
aliguotado IPI incidente sobre o aglcar, 0 que ndo fez, em manifesta ilegalidade. Sustenta que o poder
publico esta subordinado ao principio da motivagdo e, assim, deveriater apresentado expressamente 0s
motivos dafixacdo dareferida aliquota em 5%.

Ainda segundo a Usina, o poder publico, ao estabelecer a aliquota de 5% para a referida safra de acUcar,
teria“violado o principio constitucional da seletividade, uma vez que, segundo a regra constitucional, os
produtos deverdo ser tributados pelo 1Pl de acordo com sua essencialidade, de forma que, para os
produtos essenciais como o agucar, deveria haver previsdo de aliquota zero, como ocorre com os demais
produtos da cesta basica’. Com informacfes da Assessoria de Imprensa do TRF-1.

Pr ocesso 0036659-55.2001.4.01.3800

Date Created
18/08/2012

Page 1
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 18/08/2012



