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Vivianede Morais: novo critério permite rever autos de infracdo sobre
ICMS

Consolida-se na Camara Superior do Tribunal de Impostos e Taxas atendéncia a aplicar novos critérios
aos julgamentos dos autos fundamentados na responsabilidade solidaria do emissor de mercadoria para
destinatario inidéneo.

Até o inicio de julho deste ano, a jurisprudéncia da Camara Superior considerava a empresa remetente de
mercadoria solidariamente responsavel pelainidoneidade do destinatario dos produtos. Caso uma
empresa A emitisse notas para empresa inidénea ou recebesse mercadorias desta mesma empresa, 0
Fisco efetuaria a autuacdo de qualquer um dos polos, baseado na responsabilidade solidaria entre os
contratantes e no dever de diligéncia por parte dos empresarios no trato de suas atividades e de seus
parceiros.

Para o contribuinte, tal entendimento configurava pesado 6nus as suas atividades empresariais, pois néo
cabe ao contribuinte fiscalizar aidoneidade das empresas com as quais pactua. O dever de fiscalizar €,
de oficio, do proprio Fisco, cabendo ao contribuinte zelar pelaidoneidade de suas atividades na praca e,
guando muito, estabelecer relactes duradouras com seus fornecedores para garantir-se enquanto
participante do mercado.

Neste sentido, é dever do empresério contribuinte ser diligente e observar a boa prética comercial, mas
nado é possivel ao contribuinte fiscalizar a situagcéo empresarial de seus parceiros comerciais. No entanto,
entendia o Fisco gque, no caso de destinatario inidéneo, a mera probabilidade de fraude era suficiente
parajustificar a autuacao.

Este entendimento parece finalmente ter mudado. Em duas recentes sessdes, ocorridas no final de junho
einicio de julho, dois julgados da Camara Superior deram ganho ao contribuinte no caso de autuacéo de
empresas que enviaram suas mercadorias a destinatério inidéneo a partir da comprovacao, atraves das
notas fiscais apresentadas pelo contribuinte, da idoneidade da operacéo e de sua boa-fé no trato
comercial.

O primeiro deles, DRT-5 86402/2009, patrocinado pelos especialistas Luiz Eduardo de Almeida, Argos
Gregorio e Viviane Alves de Morais, trata de auto de infragcdo imposto a uma empresa que comercializa
produtos automotivos. Durante o julgamento, dia 28 do més de junho, defendeu-se ainexigibilidade de
conduta diversa, reafirmando a presenca de boa-fé do contribuinte comprovada pela apresentacdo das
notas fiscai's de emisséo, pela empresa, dos produtos arrolados na autuagdo. Neste caso, a defesa
conseguiu demonstrar tanto na Camara a quo quanto na Camara Superior ainexisténcia de dolo ou
fraude por parte da empresa, e o auto de infragdo foi cancelado.

Na sessdo de quinta-feira, dia’5 de julho, novo julgado — desta vez, da empresa SantelisaVale
Bioenergia S/A (DRT 06-33358/2009), também deu ganho ao contribuinte, cancelando o auto de
infracdo. O embasamento da decisdo foi 0 mesmo: restou comprovada no processo a boa-fé do
contribuinte. Neste segundo julgamento, a primeira causa foi citada como exemplo da novadiretriz dada
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pela Camara Superior ao problema do destinatario inidoneo.

Este novo entendimento abre grande possibilidade de revisio dos Autos de Infracéo sobre ICM S em Séo
Paulo e, junto com ele, arevisio dajurisprudéncia da Camara Superior comega a reverberar nas
Camaras Singulares, as quais passam areformar os julgados a partir das novas diretrizes. Oportunidade
Unica para o Contribuinte ver seus direitos efetivados em processo administrativo, sem a necessidade dos
MOros0s e Custosos processos de execucdo fiscal no Poder Judiciério.

[1] Bacharel em Direito (USP) e Historia (USP). Mestre em Historia Econdmica (USP) e consultora
juridicado Zilveti Advogados.

Date Created
11/08/2012

Page 2
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 11/08/2012



