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Ministros do Supremo r g eitam desmembramento do mensaléo

Melgon Jr/SGOo/STE

Por nove votos a dois, os ministros do Supremo Tribunal Federal decidiram, nesta quinta-feira (2/8),
rejeitar apreliminar levantada pel o advogado Marcio Thomaz Bastos e manter no tribunal o julgamento
integral da Acéo Penal 470, o chamado processo do mensal&o. A discussao sobre apenas preliminar
levou todo o primeiro dia da sess&o.

Marcio Thomaz Bastos defende o ex-executivo do Banco Rural José Roberto Salgado e defendiaque o
processo deveria ser desmembrado em relacdo aos 35 réus que ndo tém foro por prerrogativa de funcéo.
Ou sgja, ndo tém a prerrogativa de ser julgados pelo Supremo. Hoje, apenas os deputados federais Jodo
Paulo Cunha (PT-SP), Pedro Henry (PP-MT) e Vademar Costa Neto (PR-SP) tém prerrogativa de foro.

O que Bastos pedia néo era o simples desmembramento do processo. Claro, essa seria a consequéncia de
uma decisdo favoravel ao seu pedido. Mas ele pediu que o Supremo enfrentasse a questdo do ponto de
vista constitucional, ndo apenas com o foco na oportunidade e conveniéncia de se manter a agéo integra
ou desmembré&la.

O advogado sustentou que o fato de réus sem prerrogativa serem julgados pelo Supremo fere ao menos
dois principios fundamentais: o do juiz natural e o direito ao duplo grau de jurisdicdo — ou sgja, de
recorrer de uma possivel decisdo condenatdria. Contra as decisdes do STF, como se sabe, ndo harecurso
sendo ao proprio tribunal.

Mas 0 advogado encontrou ressonancia para o seu pleito apenas nos votos dos ministros Ricardo
Lewandowski e Marco Aurélio. O clima da Corte esquentou quando o ministro Lewandowski votou em
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favor do pedido de Mércio Thomaz Bastos. O relator do processo, ministro Joaquim Barbosa, o acusou
de deslealdade por acolher essa quest&o na Ultima hora.

“Por gque V ossa Exceléncia ndo trouxe a questdo antes, durante a revisao? Me causa espécie sua
posicdo”, disse Barbosa. O relator subiu o tom quando disse que Lewandowski colocava em xeque a
deciséo do Supremo porque estaria questionando a legitimidade do tribunal parajulgar o caso.

Lewandowski reagiu: “V ossa Excel éncia se atenha aos fatos e ndo a minha pessoa. Traga argumentos
juridicos, ndo pessoais’. Coube ao ministro Marco Aurélio tentar acalmar os animos e ao presidente do
STF, ministro Ayres Britto, colocar um pouco de ordem as discussoes.

O ministro Joaquim Barbosa lembrou que o debate sobre a questéo de ordem ja havia sido feito
provocado por ele mesmo: “ Gastamos quase uma tarde inteira debatendo o desmembramento. Fiquel
vencido, mas primo pelo principio da colegialidade. Toquei a acdo. Agora, ainstrucdo chega ao fim,
aguarda-se Unica e exclusivamente o julgamento e, subitamente um dos réus se vé no direito de ver essa
guestdo rediscutida. Precisamos ter rigor no fazer as coisas nesse pais’.

Fato é que coube ao ministro Ricardo Lewandowski protagonizar o primeiro desvio de rumo no
cronograma do processo do mensal 8o, transformando a sesséo em um amplo debate sobre hipoteses de
prerrogativa de foro. Lewandowski apresentou um longo voto em que defendeu que o desmembramento
do processo, agora, sob 0 enfoque da constitucionalidade.

O ministro disse ainda estar a vontade para acolher o pedido de desmembramento, citando deciséo do dia
anterior em que determinou a remessa do inquérito contra o ex-senador Demdstenes Torres ao Tribunal
da 12 Regido, em razéo justamente da cassacdo do mandato do politico goiano. Citando juristas como
Carlos Maximiliano e Eugénio Pacelli, Lewandowski comegou se referindo a jurisprudéncia que
assentaria aincompeténcia da corte parajulgar réus sem prerrogativa de foro.

Foi acompanhado pelo ministro Marco Aurélio, para quem aincompeténcia do Supremo parajulgar 0os
demais réus seria absoluta. “ Falou-se muito que estaria a matéria preclusa. N&o ha preclusdo da matéria,
sob pena de os colegas me condenarem a voltar aos bancos da minha querida Nacional de Direito”,
ironizou o ministro.

“A Unicajustificativa, em parte socialmente aceitavel, para agasalhar-se o foro por prerrogativa de
funcdo € a protecdo do proprio cargo”, disse. O que ndo acontece no caso. “ O desmembramento néo
implicara retrocesso. Implicard a baixa do processo paraaprimeirainstancia, que € mais veloz do que o
colegiado”, completou.

O ministro Marco Aurélio, assm como Ricardo Lewandowski, fez referéncias ao chamado mensaléo
mineiro, que se originou das mesmas investigagoes, mas foi desmembrado. “N&o cabe variar adotando o
dito popular de dar umano cravo e outra naferradura’, afirmou Marco.

Processo inteiro
Osdois, contudo, foram vencidos. A ministra Rosa Weber disse que, em processo, aregra é andar para
frente. N&o retroceder. E que a matéria ja estaria preclusa, por jater sido discutida em outras ocasi6es
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pelo Supremo. “Por mais relevantes que sejam as indagaces, a marcha é para frente”, afirmou.

O ministro Luiz Fux lembrou que a competéncia originaria do Supremo nédo impede a atracdo de causas

conexas. Dias Toffoli, que disse ter voto preparado parajulgar o processo em que abordava essa questéo
preliminar, acompanhou os colegas. Além deles, votaram contra o desmembramento os ministros Celso

de Méllo, Cezar Peluso, Gilmar Mendes, Carmen LUcia e Ayres Britto.

Peluso alertou para riscos reais de decisdes contraditorias com juizes de grau inferior tomando solugdes
diversificadas do que se decidisse no Supremo. Também criticou aideia de que remeter 0 processo
pronto ao juizo de grau inferior serd mais rapido. O ministro Gilmar Mendes frisou que quando o STF
decidiu, sob aspectos infraconstitucionais, questes de desdobramento, sempre levou em conta o mérito
das competéncias implicitas do ponto de vista constitucional.

“Temos que por fim alendas urbanas sobre prerrogativa de foro. Imagina o que se veriaem termos de
impugnacdo, manobras e Habeas Corpus se enviassemos 0 processo a primeirainstancia. Se estivesse
espalhado por ai, 0 seu destino seria a prescri¢do com todo o tipo de manobra e artificio que pudesse ser
feito”, afirmou Mendes.

Jurisprudéncia indecisa

O Supremo nuncafixou jurisprudéncia sobre a extensao da prerrogativa de foro por funcéo. Em alguns
casos, admite o desmembramento da ag&o. Ha vérios exemplos. Um dos mais recentes foi a decisdo do
ministro Ricardo Lewandowski, que determinou o desmembramento das investigactes em relacéo ao
grupo do empresario de jogos ilegais Carlos Augusto Ramos, o Carlinhos Cachoeira.

As investigagOes sobre as ligagdes do governador do Distrito Federal, Agnelo Queiroz, com o grupo de
Cachoeira seguiram para o Superior Tribunal de Justica. Ja a parte dos autos que investiga Claudio
Abreu, Enio Andrade Branco, Norberto Rech, Geovani Pereira da Silva e Gleyb Ferreirada Cruz foram
para a primeirainstancia da Justica Federal de Goiés. Os cinco sdo citados nas investigacdes da Policia
Federal como integrantes da suposta quadrilha chefiada por Cachoeira.

A defesa de José Roberto Salgado citou outros varios exempl os de decisdes em que o STF julgou ilegal
manter no tribunal acdes contra pessoas que ndo tém prerrogativa de foro, antes e depois da deciséo de
manter 0 processo do mensaldo inteiramente sob a guarda do tribunal.

Os ministros que formaram a maioria por manter a Acéo Pena 470 no Supremo citaram outros casos,
em que o tribunal também julgou integralmente dendincias contra réus que tinham e outros que ndo
tinham prerrogativa de foro. Um dos casos citados foi o deputado federal Paulo Maluf (PP-SP), em que
outros membros de sua familia foram acusados no processo e ngao tinham prerrogativa de foro.
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