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Renato Furtado: Osriscos do reconhecimento sem as formalidades
legais

“ A Eurinoma virou-se;

‘Trazé-me, ecobnoma, um forrado escano.

Em repouso, comigo ele converse!’

A pressa 0 escano de tosdes coberto,

Lhe trouxe a velha; ao divo heroi sentado

Penélope interroga: ‘HOSPEDE, VAMOS

QUEM ES, DE QUE FAMILIA? DE QUE PATRIA? * ( Homero, Odisséia, Livro XIX)

E de CARRARA a eloguente afirmac&o de que o reconhecimento e a chamada de correu sio os bragos
da cruz em que se supliciaainocéncia.

IdentificacBes erradas sdo a maior causa isolada de condenacdes injustas. Na historia dos erros
judiciarios, repousam em sua génese incontavel s casos de reconhecimentos fal sos, por suposi¢cao
equivocada, falibilidades proprias da memaoria ou por perversidade.

A ONG norte-americana “ The Inocence Project” realizou uma pesquisa e nesta constatou que 75% das
condenacdes de inocentes, muitos deles no corredor da morte, ocorrem devido a erros de
reconhecimento por parte de vitimas e testemunhas ao identificar os suspeitos..

E, “no entanto, ainda assim, por estar o reconhecimento dotado de forga “impressionista’, o seu
resultado positivo influéncia profundamente a deciséo do juiz. Observa Alessandro Bernasconi que,
mesmo estando comprovadas as falhas desse meio de provas, 0s juizes “ continuam a ser
inconscientemente influenciados pela identificacdo positiva computada pela testemunha’ (traducao livre)
e, ainda, que os resultados positivos do reconhecimento “ quase equivalem a uma pacificaindicacdo de
culpa” (traduco livre).2

Em terras brasileiras, o reconhecimento € uma prova nominada e expressamente prevista no Codex
processual penal —artigo 226.

E mais. Nos dizeres de Camargo Aranha, “o reconhecimento E ATO EMINENTEMENTE FORMAL;
requerendo para sua validade a obediéncia dos pressupostos exigidos pelo art. 226 do Cédigo de
Processo Penal”3

Se, infelizmente, estamos a viver nos dias que correm o “Tempo do Medo” de que nos fala Eduardo
Galeano, isso ndo legitima o sacrificio ou o desprezo a esfera das garantias individuais. O lucido
enfrentamento da criminalidade ndo permite que tal luta sirvade dlibi a ruptura de tais garantias.
Devemos ter cuidado.

Notadamente, quanto ao reconhecimento, da ensinanca de Tourinho Filho seretiraque “ De todas as
provas previstas ho nosso diploma processua penal, esta é amais falha, amais precaria. A agdo do
tempo, o disfarce, méas condicdes de observacdo, erros por semelhanca, a vontade de reconhecer, tudo,
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absolutamente tudo, torna o reconhecimento uma prova altamente prevéria.”4

E preciso dizer, no puro reproduzir dafala de Leite Fernandes, que “O processo € caminho, é viagem
compreendendo inicio, meio e fim. Devem as partes trilh&-1o superando normalmente os obstaculos, sem
falhas ou irregularidades.” (...) “ 1sso sO pode ser feito através do caminho adequado, vale dizer, do
processo, conjunto de atos desenvolvidos segundo model os pré- tragados. Esses modelos tem forma
precisa, tem molde onde 0s atos se encaixam, vivificados. Forma dat esserei (“aformadareaidade as
coisas’).(...) N&o se pode permitir que alegalidade das formas seja desprezada, ainda que se tenhaem
linha de conta ter o ato atingido a finalidade colimada’®.

Os poderes de persecucao penal do Estado néo podem se transformar naqueles “ poderes selvagens’ de
gue nos adverte Luigi Ferrgjoli. Sob a democracia e na vigéncia de um Estado de Direito, espera-se um
espetacul o diferente do sistemético atropel o das formas do processo, pretericéo esta que pode até
condizer com um processo penal do terror, onde 0 medo (novamente el€) € o senhor e guia das decisoes,
gerando verdadeiros estupros constitucionais ao devido processo, ao justo processo; porém, ndo condiz
com os muramentos da Carta Magna de 88, a comegar, do seu fundamento filosofico na dignidade
humana.

Tratar o homem como coisa, objeto ou algo assim, ndo respeitando aforma que la esta no artigo 226 do
CPP é tudo, menos digno, justo ou legal. Com Ihering, lembramos: “A forma éinimigajurada do
arbitrio e irma gemea da liberdade.” ® Ou, nos dizeres do Min. Marco Aurédlio: “aforma revelameio para
alcancar arealizacdo do direito substancial. A forma, colocada no cendrio juridico mediante preceitos
imperativos &, acima de tudo, liberdade, em seu sentido maior; é arevelacdo do que pode ou ndo ocorrer,

em se tratando de jurisdicdo.” /

Mais ndo € necessario dizer, no que tange aos pretensos “reconhecimentos’ realizados sem as amarras
credenciadoras do art. 226 do CPP. S&o irrituais. Dai a solar imprestabilidade probatéria do ato feito ao
arrepio do devido Processo Legal. Seu desvalor advém do desprezo a forma preceituada. De fato, como
reconhecido textualmente no CPP Portugués — art. 147, tal ato é um “nada juridico” posto que advém do
desprezo a forma pré-constituida para sua realizacdo que, nesse caso, atua como garantia de um justo
processo. Como ja ha muito nos ensinava Pimenta Bueno: “E da maxima necessidade que hajainteira
pontualidade nos atos substanciais ou importantes do processo criminal, regras fixas; (...)E pois
conseguente anular-se 0 processo, desde que sdo preteridas suas formulas substanciais, ou as cominagdes
expressas dalei, portanto o que se pratica contra seus preceitos nada vale; seria contraditorio estabel ecé-
las com esse caréter, e deixar viol&lasimpunemente.”8

E, Guilherme Nucci o reverbera:

“para gue se possa invocar ter havido o reconhecimento de alguém ou de algo, é fundamental a
preservacdo daformalegal. (...) em outros termos, o reconhecimento exige aformalidade (art. 226,
CPP).”9
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Repita-se, a exaustdo: Do respeito pela norma resultard o valor do reconhecimento como meio de prova.
Norma que cuidadosamente posta pelo Legislador, reconhecendo este tratar-se de prova delicada, ndo
cabente ao intérprete e aplicador do direito escamotea-la ou desprezé-la.

Portanto, ndo mais os nobres julgadores de nosso Pais se ol videm dessa garantia frente ao arbitrio do
estado que é o Principio da L egalidade, do 6bvio e ululante fato de que o reconhecimento, para ser
havido como provalegal, tem de atender o preciso modelo previsto no artigo 226 do CPP sob penade
mostrar-se ato ilicito, posto queirritual e passivel de extirpacdo do processo penal nos exatos termos do
art. 157 do C.P.P..

“ S0 inadmissiveis, devendo ser desentranhadas do processo, as provasilicitas, assim entendidas as
obtidas em violacdo as hormas constitucionais ou legais.”

A Justica crimina ndo pode ser a Justica do descaso, como a caracterizou o notével Juiz Federal Ali
Malzon no 1° Forum do Instituto Delmanto.

Se as salvaguardas constitucionais existentes no Processo Penal, que é “Direito constitucional aplicado”,
ndo obtiverem do Juiz uma garantia, todo o sistema juridico processual esboroa. E falho. E falso. Um
pseudo — processo bem longe daidéia do processo justo. E, para que assim néo o sgja, de todo o0 exposto,
“advém um dever especia de cuidado e uma atitude extremamente profissional por parte da entidade que
preside arealizacdo da prova por reconhecimento. Este meio de prova néo se compadece com
amadorismos que tantas e tantas vezes acontecem por esse pais a fora, manchando a Justica e o Direito
com as cores da vergonha e daignominia.” 10

A jurisprudéncia, bem timida ainda, felizmente ndo nos deixa a pregar sozinho no deserto:

“Asformalidades previstas no art. 226 do CPP s&0 essenciais a valia do reconhecimento, que,
inicialmente, ha de ser feito por quem se apresente para a pratica do ato, a ser iniciado com a descricao
da pessoa a ser reconhecida. Em seguida, o suspeito deve ser colocado ao lado de outros que com ele
guardem semelhanca, a fim de que se confirme o reconhecimento. A clausula“se for possivel”,
constante do inc. 11 do artigo de regéncia, consubstancia excecdo, diante do principio darazoabilidade. O
vicio ndo fica sanado pela corroboragéo do reconhecimento em juizo, também efetuado sem as
formalidades referidas.” 11

“Porque verdadeiramente definitivas, a producdo de tais provas, no inquérito policial, ha de observar
com rigor as formalidades |egai s tendentes a emprestar-lhe maior seguranca, sob pena de completa
desqualificacgo de suaidoneidade probatéria” 12

“ROUBO — PROVA — PALAVRA DA VITIMA — RECONHECIMENTO PESSOAL —
FORMALIDADES - ARTIGO. 226 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL —ABSOLVICAO

Se 0 reconhecimento de pessoa for realizado sem o0 comprimento das regras previstas no art. 226 do
CPP, suaforca probante se esvai e hdo pode ser apontado como fundamento da condenacéo.” 13

“PROVA CRIMINAL — Auto de reconhecimento de pessoa— Falhas em sua realizacdo — Autoriado
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delito negado pelo acusado — I nexisténcia de outros elementos de convicgdo — Absolvigdo decretada—
Inteligénciado art. 226 do CPP.

Na sistematica do Codigo do Processo Penal, somente se pode falar em reconhecimento quando
observadas as hormas cautelares do art. 226, sgja 0 ato realizado diante da autoridade policial, seja diante
da autoridade judiciaria.” 14

Como visto no prélogo deste artigo, o reconhecimento é algo t&o falho que nem mesmo Penélope
reconheceu a seu marido Ulisses quando este de Troia e de sua Odisséia retornou. Ingquestionavel mente,
devemos ter cuidado.

Era o que tinhamos a dizer sobre o tema.
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