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TJ do Ceara veta cobranca de |CM S em produtos vendidos pela
inter net

Se uma mercadoria € destinada diretamente ao consumidor final de outro estado, deve ser cobrada
apenas a diquota de ICMS interna e ndo ainterestadual. Com esse entendimento, o Tribunal de Justica
do Ceara negou pedido da Fazenda cearense, que cobrou imposto na entrada de produtos comprados pela
internet — e destinados ao consumidor e ndo a revenda— dentro dos seus limites.

Trata-se de mais um capitulo da guerrafiscal. No caso, o estado cobrou a aiquota interestadual de
produtos vendidos por uma empresa de informaética e tecnologia dainformac&o. A empresa, representada
pelo advogado M ario Compar ato, do Comparato, Nunes e Federici Advogados, ja havia conseguido
uma liminar, naprimeirainstancia, parando pagar o ICMS interestadual sobre nenhum de seus produtos
destinados a consumidores finais em outros estados.

De acordo com ajuiza Maria Vilauba Fausto Lopes, da 52V ara da Fazenda Publica de Fortaleza, cobrar,
por meio de lei estadual, ataxainterestadual de empresa que ndo € contribuinte do estado do Ceara é
ilegal e ultrapassa a competéncia dada pela Constituicdo aos estados. “1sso porque, além de transpor 0s
limites fixados pela Carta M agna, estabel ece sua fundamentacéo juridica em Decreto estadual, fato este
vedado pelas limitaghes constitucionais ao poder de tributar”, entendeu.

A cobranca erafeita por meio delel estadual. Depois que o0 Supremo Tribunal Federal declarou a
inconstitucionalidade da concesséo de beneficios fiscais por meio de leis estaduais, 0 que configura
guerrafiscal, no entanto, os estados continuaram com a pratica. Foi editado o Protocolo ICMS 21/2011,
gue “ estabel ece disciplinarelacionada a exigéncia do ICM S nas operagdes interestaduai s que destinem
mercadoria ou bem a consumidor final, cuja aquisi¢cdo ocorrer de forma ndo presencia no

estabel ecimento remetente”.

Segundo a juiza de Fortaleza, o protocolo “€é mais uma tentativa de estados signatarios de terem uma
parcela de arrecadacdo maior do imposto ICM S, em contraposicdo aimensa arrecadagdo da maioria dos
centros de distribuicdo de mercadorias vinculadas aos estabel ecimentos virtuais’. “Com isso, haa
verdadeira bitributacdo do imposto estadual”, concluiu ajuiza, ao conceder aliminar.

A Fazenda cearense foi, ent&o, ao Tribunal de Justica pedir a suspensao daliminar. Alegou que a deciséo
do primeiro grau “teria deferido um salvo-conduto genérico paratodas as operagdes da Agravada,
impondo ao Agravante umarestri¢éo inconstitucional”.

O TJ do Ceara negou o pedido. O relator do caso, desembargador Francisco Suenon Bastos Mota,
afirmou que a cobranca da aiquota interestadual de empresa ndo contribuinte do estado contraria o que
diz a Constitui¢do. Conforme transcrito no acorddo, aaineab do inciso VII do artigo 155 da
Constituicdo afirma que, quando o produto se destinar a consumidor final, o estado deve cobrar “a
aliguota interna, quando o destinatario ndo for contribuinte”.

A Fazenda alegou que ha periculumin mora, pois areceita que deixaria de arrecadar com o fim da
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cobranca prejudicaria os cofres publicos estaduais. O argumento ndo foi aceito. “Quanto ao periculumin
mora, 0 mesmo nédo restou demonstrado pelo agravante. Como a questdo cinge-se unicamente avalores
expressos em moeda nacional, eventualmente, se 0 Mandado de Seguranca for julgado improcedente, o
estado poderarever os valores que foram pagos a menor”. Para o desembargador Francisco Mota, “o
fumus boni iuris militainteiramente a favor da impetrante do Mandado de Seguranca[a empresa]”.

Insisténcia

O Cearando é o unico estado ainsistir na cobranca de ICM S de empresas que ndo estdo sediadas dentro
de suas fronteiras. Este é um dos aspectos da guerrafiscal gerada pelainternet e pelo comércio
eletrénico. Os estados querem fazer com gque as empresas paguem pelo tributo que eles deixam de
arrecadar com as vendas digitais.

SO no Supremo Tribunal Federal, ha pelo menos dois casos de estados pedindo a suspenséo de liminares
gue proibem a cobranga de ICM S em venda pelainternet. Um de Goiés e outro, do Maranh&o. Em outro
caso, numa Acéo Direta de Inconstitucionalidade ajuizada pela Ordem dos Advogados do Brasil, o STF
declarou que umalei estadual da Paraiba é inconstitucional, justamente porque autorizava a cobranca de
ICMS em compras feitas pelainternet e destinadas a consumidor final.

Tanto o caso de Goias quanto o do Maranhdo datam do ano passado, depois da edic¢éo do Protocolo
ICMS 21, de abril de 2011. A norma, por suavez, também é motivo de agbes no STF. S&o duas acoes
diretas de inconstitucionalidade. Uma da Confederacéo Nacional da Industrias (CNI) e outra da
Confederacéo Nacional do Comércio de Bens, Servigos e Turismo (CNC).

Nas duas acOes, as confederacbes alegam que o protocolo viola o artigo 155, paragrafo 2°, inciso V1,
dineas“a’ e“b”, da Constituicdo. Afirmam que a pratica adotada por alguns estados limita o tréfego de
bens e imp&e barreiras a evolugdo do comeércio eletrénico.

Clique aqui paraler adecisdo do TJ do Cearé.
Clique aqui paraler aliminar da 5% Vara de Fazenda de Fortaleza.
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