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STJisentaVegadeindenizar PT por reportagens e capas

O Superior Tribunal de Justica negou pedido de indenizag&o do PT em acdo movida contra a Editora
Abril. O partido alegou que arevista V eja engendrou uma “ campanha difamatéria’ e recorreu pela
guarta vez contra decisdes judiciais que consideraram as reportagens protegidas pela liberdade de
imprensa. Pediu, mais uma vez, reparacao por danos morais. O pedido foi negado pela 32 Turmado STJ.

De acordo com o PT, aVeja estava em “campanha sisteméatica’ para denegrir suaimagem. A legenda
levou ajuizo oito “ capas escandal osas e impertinentes, com chamadas fortes’, que tinham como objetivo
ofender a honra do partido. O intuito da 'V eja com essas capas, afirmou o PT, era atingir a“camada de
baixa renda e cultura escassa, que ndo |€ textos por inteiro, mas apenas tem a atencéo despertada pelas
manchetes’. Além disso, as capas traziam fotos que ndo condiziam com o contelido das reportagens,
segundo o partido.

O pedido foi negado em todas as instancias. O Tribunal de Justica de Sdo Paulo considerou que as capas
e arevista estéo protegidas pela liberdade de informagdo, ou “por excludente de antijuricidade de
estatura constitucional”. “Mulitas das matérias ndo afirmaram, de modo peremptorio, que esta ou aquela
pessoa tenha efetivamente praticado ato ilicito, mas narram fatos, fazendo, em seguida, juizo de valor
sobre certos comportamentos’.

Apesar dos argumentos constitucionais, o PT néo foi ao Supremo Tribunal Federal e apresentou recurso
ao STJ. Isso fez com que, inicialmente, o relator do caso no STJ, ministro Massami Uyeda, rejeitasse o
Recurso Especia do partido. Aplicou a Simula 126 do tribunal, que veda a subida de recurso quando o
acordao recorrido se baseia em fundamento constitucional. O texto afirma ainda que, se houver
argumento infraconstitucional, ao lado do constitucional, que por si s6 justifique o REsp, a parte deve
interpor recurso ao STJ e ao Supremo, concomitantemente — o que ndo foi feito.

O PT, entéo, apresentou Agravo de Instrumento para que a decisdo de Uyeda fosse revista pela 32
Turma. A turma manteve o que disse o relator e acrescentou que, paraanalisar o caso, o STJ deveria
analisar fatos e provas alegadas em juizo, o que Ihe é vedado — conforme diz a Simula 7.

Ao negar o pedido de revisao petista, Massami Uyeda fez questdo de enfatizar a concluséo do TJ de S&o
Paulo. Todas as reportagens e capas, disse 0 ministro, foram feitas a partir de fatos concretos e de
investigagOes policiais em andamento. Elas narram os acontecimentos e opinam com base neles, de
acordo com o entendimento de Uyeda, mas néo praticam nenhumilicito.

Ag 1340505

Date Created
25/04/2012

Page 1
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 25/04/2012


http://www.stj.jus.br/webstj/processo/justica/jurisprudencia.asp?tipo=num_pro&valor=Ag 1340505

