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Bem de familia usufruido por mée de devedor néo pode ser penhorado

A 42 Turma do Superior Tribunal de Justica reconheceu aimpenhorabilidade de bem de familia ndo
habitado pelo devedor, mas por sua mée em usufruto vitalicio. A pretensdo do Banco do Brasil de
penhora do bem foi negada, pois o carater pessoal do usufruto o faz impenhoravel, segundo os ministros.
O banco alegou que a penhora era valida porgue o devedor ndo dependia de seu aluguel. O argumento
nao foi aceito.

O ministro Luis Felipe Saloméo explicou que o usufruto € um direito real personalissimo, que fraciona o
dominio do bem. “ Ao usufrutudrio é concedido o direito de desfrutar do bem alheio, percebendo-lhe os
frutos e dele podendo retirar proveito econdmico; ao nu-proprietario remanesce t&o somente a posse
indireta e o direito de dispor desse bem.” O relator esclareceu que apenas os frutos podem ser
penhorados. A propriedade, porém, pode ser objeto de constricdo, exceto se for bem de familia.

Saloméo afirmou que a Constituicéo Federal estabel ece a moradia como direito fundamental a dignidade
da pessoa humana. Esse principio, acrescentou, deveria nortear ainterpretacéo de todas as normas
juridicas. “E o que se verifica, por exemplo, em diversos precedentes jurisprudenciais desta Corte
Superior que entenderam pela extenso dessa protecdo a morada do devedor solteiro, a despeito de o
artigo 1° da Lei 8.009/1990 ser explicito no sentido de instituir, como beneficiario daimpenhorabilidade
daresidénciafamiliar, o casal ou a entidade familiar”, avaliou o ministro.

O relator enfatizou que “a Constituicdo Federal alcou o direito a moradia a condicdo de desdobramento
da propria dignidade humana, razéo pela qual, quer por considerar que a genitora do recorrido € membro
dessa entidade familiar, quer por vislumbrar que o amparo a mée idosa € razéo mais do que suficiente
parajustificar o fato de que o nu-proprietario habitaimoével alugado com sua familia direta, ressoa
estreme de davidas que o seu Unico bem imovel faz jus a protegdo”. Ele apontou, ainda, que o tribunal
local afirmou ndo haver outras propriedades em nome do devedor e que rever tal conclusdo demandaria
reexame de provas, impossivel ao STJ em Recurso Especial. Com informagdes da Assessoria de
Imprensa do STJ.
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