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Comissao paga apos separ acao nao precisa ser dividida com ex-mulher

O dinheiro proveniente da corretagem de imoveis, mesmo de negdcios entabulados no periodo em que
durou o casamento, ndo deve ser dividido com a ex-mulher por ocasi&o da separacdo, ja que 0s
proventos do trabalho pessoal de cada conjuge ndo entram na comunh&o de bens. Com base neste
entendimento, o0 4° Grupo Civel do Tribunal de Justicado Rio Grande do Sul acolheu recurso de um ex-
marido que recebeu pol puda comissao depois de ter se separado da mulher.

A maioria dos desembargadores entendeu que a comissdo de corretagem é verba trabal hista, fruto de
esforgo pessoa de quem aacumulou e ndo se comunica com o regime de comunh&o universal de bens. A
decisdo foi tomada na sesséo de julgamento realizada dia 16 de dezembro.

O processo € originario da Comarca de Camaqua, municipio distante 127km de Porto Alegre. O casa
contraiu nupcias em dezembro de 1977, pelo regime da comunh&o de bens, previsto para a época, e
separou-se em novembro de 2003. Em 2006, o ex-marido recebeu R$ 261 mil atitulo de corretagem pela
venda de um imovel rural em 1999, depois de vencer a Ultima etapa de uma acdo judicial de cobranca.

Sabedora do fato, a mulher gjuizou uma Acéo Ordinaria de Enriquecimento Ilicito contra o ex-marido,
requerendo a partilha do valor auferido na corretagem. No primeiro grau, o juiz de Direito Luis Otévio
Braga Schuch indeferiu o pedido, sob o argumento de que tal verba néo integra o patriménio partilhavel.
Neste caso, explicou, por decorrer de exclusivo trabalho pessoal, incide a exclusdo previstano artigo
1.659, inciso VI, do Cédigo Civil, por forcado artigo 1.668, inciso V, do mesmo estatuto.

Derrotada, a autorainterpds Apelacéo no Tribunal de Justica. Na 82 Camara Civel, amaioria dos
desembargadores teve entendimento diferente do juizo de primeiro grau, preferindo acompanhar a
posicéo do desembargador Claudir Fidélis Faccenda— hoje aposentado —, que julgou caso similar.
‘“*Na situacéo que esta sendo analisada (Apelacdo Civel 70034989368), outra ndo poderia ser a solucdo
do que a partilha das verbas trabal histas do apelado, ja que as verbas possuem periodo aquisitivo na
vigéncia do casamento, sendo consideradas patrimonio comum, a ser partilhado.”’

A posicao de Faccenda tomou como base, por suavez, ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.
A 22 Secdo do STJ, arespeito de um julgado do ministro Asfor Rocha, em dezembro de 2004, ja havia
decidido que *‘integra a comunh&o a indenizagdo trabal hista correspondente a direitos adquiridos
durante o tempo de casamento sob o regime da comunh&o universal’’ .

Assim, os desembargadores Alzir Felippe Schmitz e Luis Felipe Brasil Santos, por entenderem que a
verba faz parte do patrimdnio comum do casal, deram parcial provimento a Apelacdo da ex-mulher. O
acordao determinou, por consequéncia, a partilha de 50% do valor para cada conjuge.

Foi voto vencido neste julgamento o desembargador Sérgio Fernando de V asconcellos Chaves, que
negou provimento ao recurso e manteve a sentenca de improcedéncia.

O ex-marido ndo se conformou com o resultado e interpds Embargos Infringentes no 4° Grupo Civel. O
colegiado reline os desembargadores integrantes da 72 e da 82 Camaras Civeis e tem a missdo de julgar
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recursos sobre matéria de familia, sucessdes, unido estavel, Estatuto da Crianca e do Adolescente e
registro civil das pessoas naturais.

Além de repisar 0s seus argumentos, 0 homem pediu o provimento dos Embargos I nfringentes para fazer
prevalecer 0 voto vencido do desembargador Sérgio Fernando de VVasconcellos Chaves e, assim, e
restabel ecer os termos da sentenca de primeiro grau.

O relator do recurso no 4° Grupo, desembargador Jorge Luis Dall’ Agnol, votou para prover os
Embargos, acatando o voto minoritério proferido na 8 Camara Civel. Exemplificando com outros
julgados da corte, explicou que o valor da corretagem so foi obtido apds a separacdo, ainda que a
demanda tivesse sido iniciada antes. Em suma: a soma so veio aintegrar o patriménio do homem quando
divorciado.

Acompanharam o voto do relator os desembargadores André Luiz Planella Villarinho, Sérgio Fernando
de Vasconcellos Chaves, Ricardo MoreiraLins Pastl e 0 juiz convocado Roberto Carvalho Fraga.

Votos diver gentes

Ficaram em minoria os desembargadores Alzir Felippe Schmitz, Rui Portanova e Luiz Felipe Brasil
Santos. Santos, alias, reconheceu que a jurisprudéncia do STJ firmou-se em sentido oposto ao que vinha
votando na época em que integrava a 72 Camara Civel.

Alzir Schmitz destacou que a comissao de corretagem sd ndo se integrou ao patriménio do casal porgue
guem deveria paga-la ndo o fez espontaneamente — o que so foi possivel, maistarde, em funcdo do
ajuizamento de cobranca. Para 0 desembargador, se o niicleo familiar tivesse recebido, no tempo devido,
a comissdo de corretagem, ndo haveria discussao acerca da partilha

“‘E certo que a unidade familiar se ressentiu dainadimpléncia de tais valores; afinal, a agio de cobranca
foi g uizada no mesmo ano, 1999, ndo me parecendo justo que agora, porgue desfeita a sociedade
conjugal, avaroa sgapreteridade tal verba’, arrematou.

Por fim, o desembargador Rui Portanova também seguiu ho mesmo entendimento do STJ. *‘ Importa
termos bem claramente, neste caso, que a data do recebimento da verba de natureza trabal hista, pelo
var&o, de fato, € posterior aruptura do regime de bens do casamento havido entre as partes. Contudo, o
periodo aguisitivo do direito de reaver astais verbas ocorreu durante o casamento dos litigantes.”’

Clique aqui paraler a decisio.
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