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Autor de acdo que questiona beneficios a juizes pede preferéncia

O autor da Acéo Popular no Supremo Tribunal Federal que questiona o pagamento de beneficios a

magi strados pediu, nesta quinta-feira (19/4), que seu caso tenha preferéncia. Sua agao contesta a edicéo
da Resolucéo 133/2011, do Conselho Nacional de Justica, que concede a magistrados auxilios dados por
lei amembros do Ministério Publico. Entre os beneficios, estdo auxilio alimentacdo e a possibilidade de
venda de férias ndo gozadas.

Naacéo, um procurador federal afirma que o CNJ n&o pode, por meio de resolucdo, conceder
pagamentos a magistrados. Alega que sb alegislacdo pode tratar de pagamentos a servidores publicos.
No caso de juizes, sO aLe OrgéanicadaMagistratura Nacional (Loman), diz.

Agora, o procurador Carlos André Studart Pereira entrou com um Pedido de Precedéncia de sua acéo.
Isso porque o Tribunal de Justica de Sdo Paulo decidiu pagar auxilio refeicdo de R$ 29 didrios ajuizese
desembargadores do estado. Além disso, decidiu pagar, a cada um deles, R$ 20 mil referentes aos
atrasados desde 2006. A decisio, do Orgao Especial do TJ-SP, foi noticiada nesta quinta-feira (19/4),
pelarevista Consultor Juridico.

Por causa desse novo pagamento, o procurador alega periculumin mora. 1Sso porque, segundo ele, a
medida contemplara todos os 2.360 juizes de S&o Paulo, obrigando o estado a desembolsar R$ 145
milhdes. A reportagem da ConJur foi anexada ao pedido.

Deoficio

A Acdo Popular foi ajuizada pelo procurador, na condicéo de cidaddo, hd um més, com pedido de
liminar. O procurador alega que, com a Resolucéo do CNJ, o erario sera afetado, e somente lei's podem
tratar do Tesouro Publico. Diz o autor que somente com os beneficios dados aos juizes federais, a Unido
desembolsara R$ 82 milhdes por ano.

A acdo foi prontamente negada pelo relator, ministro Luiz Fux. De oficio, o ministro afirmou que a Agéo
Popular, por regra, s pode questionar fatos concretos, agdes ou governantes, nunca uma*“normaem
tese”. Ele citou o artigo 297, incico |, do Cédigo de Processo Civil. Nao entrou no mérito da acéo.

Studart, entdo, entrou com Agravo Regimental contra a decisdo de Fux. Pediu que ela fosse reformada.
Afirma que ndo questionou norma em tese, mas a Resolucéo 133 do CNJ, especificamente.

Ele reiterou que, pelajurisprudéncia do proprio Supremo e do STJ, ages popul ares podem, sim,
guestionar norma em tese. Citou ainda decisdes do préprio Fux, guando eraministro do STJ, edo
ministro Sydney Sanches, do STF, afirmando o contrario do que disse o relator da Acéo Popular.
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