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3uso, presidentedo STF edo CNJ

Em seus nove anos no Supremo Tribunal Federal, o ministro

Antonio Cezar Peluso, que deixa a Presidéncia da Corte na préxima quinta-feira (19/9), enfrentou
muitos momentos de tensdo. Mas nenhum como o que o STF foi acusado de facilitar Habeas Corpus
para 0 banqueiro Daniel Dantas. O entdo presidente da corte, Gilmar Mendes, ficou com todo o crédito
pelo enfrentamento com o governo. SO agora Peluso revela a sua participacdo no episodio. Coube aele
mostrar ao presidente Lula e aos ministros palacianos que a situacéo policial fugira de controle— e que
era preciso cortar cabegas. O entdo chefe do servigo de inteligéncia, Paulo Lacerda, foi demitido no
mesmo dia

Nesta terceira parte da entrevista dada a revista Consultor Juridico, Peluso narra o episodio e faz um
histérico da evolugdo das ferramentas que aperfeicoaram o funcionamento do STF. Por ocasido do
episodio em torno de Daniel Dantas, quando mais de cem juizes federais assinaram abaixo-assinado em
defesa do colega Fausto De Sanctis, Peluso chegou a defender que todos os rebel ados respondessem
perante a Corregedoria pelainsubordinagéo.
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Na entrevista, ele analisatambém a queda de braco entre aimprensa e o tribunal no caso do Mensaldo,
lamenta o advento do populismo judicial e os parcos resultados do estilo justiceiro de fazer Justica. O
ministro defende a exibic&o de crucifixos nas salas de julgamentos para lembrar atodos de um
julgamento injusto e reafirma suas criticas a transmisséo de julgamentos ao vivo pela TV Justica

Leiaatercerapartedaentrevista:

ConJur — Como ministro do STF, houve algum momento de crise em especial?

Cezar Peluso — Sim, houve no caso do banqueiro Daniel Dantas, durante a desastrada Operacéo
Satiagraha. Houve uma crise séria apos a concessao do habeas corpus pelo presidente do STF, Gilmar
Mendes, o que foi depois referendado pelo plenario. Foi um periodo tenso, com as escutas telefénicas
clandestinas contra 0 Gilmar Mendes [ denunciadas pela revista V gja, envolvendo o diretor da Policia
Federal, Delegado Paulo Fernando da Costa Lacerda]. Eu era o vice-presidente do Gilmar Mendes, e
me dava bem com ele, em nome dainstitui¢do. Fui acompanhé-lo a umareunido no Palécio do Planalto.
Na mesa da reuni&o estavam o presidente Lula, o general Jorge Felix, do Gabinete de Seguranca
Institucional, o Gilberto Carvalho, chefe de Gabinete, discutindo a crise. O Nelson Jobim também estava
ali. Fiz uma defesa enfatica. “ Presidente, o senhor vai me perdoar, mas esta no momento virtuoso do seu
governo e se 0 senhor ndo tomar agora uma atitude enérgica, igual a que o Geisel tomou, o senhor perde
0 controle da Situac&o. Essa decisdo tem de ser tomada agora para ndo permitir que a situagao se
deteriore, pondo em risco o STF. Isso ira desencadear uma crise politica que, além de prejudicar o
Supremo, afetara o seu projeto politico. O senhor esta em um momento em que SO existe uma
alternativa: tomar uma atitude igual a do Geisdl [referéncia a crise em que Ernesto Geisel demitiu o
ministro do Exército Siivio Frota] . Passados trés dias, o presidente L ula mandou o delegado Paulo
Lacerdalando sei praonde.

ConJur — E os participantes concor daram?

Cezar Peluso — Falei para o general Jorge Felix: “Nés dois estamos interessados nas mesmas coisas, SO
gue os métodos que o senhor preconiza ndo daréo resultado. Agora € o momento de decisdes radicais, e
temos de tomar uma atitude firme em defesa do STF. N&o é o ministro que esta sendo julgado. E a
instituicdo que esta em risco”.

ConJur — Nesse periodo de nove anos em que o senhor participa do Supremo houve a introducéo
de uma sé&rie deinstrumentos, como a das siimulas vinculantes, a reper cussao geral. O que
significou isso? Significou a atribuicéo ao STF de uma funcdo ativa na vida politicado Brasil. Foi a
implantacdo desses institutos de modo definitivo que levou a sociedade, e particularmente o segmento
politico, arecorrer ao STF, valendo-se desses instrumentos para fixar certas questdes em conflitos que
antes eram resolvidos, ou ndo, na esfera politica. Esses instrumentos deram a sociedade, e em particular
a classe politica, a oportunidade de recorrer ao Supremo e exigir que ele se posicionasse. Como
resultado atribuiu-se ao Supremo um ativismo que seriaincompativel com sua fungdo, pois ele tem uma
posicdo passiva. O STF, como o Judiciario em geral, ndo toma atitudes ou iniciativas. Ele € provocado,
recebe a demanda e, quando entende que cabe dar resposta, o faz e ponto final. Os problemas trazidos,
resultando na chamada “judicializac8o da politica’, sdo de certo modo reflexo daincapacidade do
proprio mundo politico em resolver as crises em seu proprio ambito. Mas é também consequéncia dessas
vias disponiveis que permitem chegar ao Supremo e pedir sua posi¢do. Isso deu ao STF uma dimensdo
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politica e social até entdo jamais conhecida em sua histéria.

ConJur — O senhor concorda que a Constituicéo de 1988 s6 comegou a vigorar a partir de 2000?
Cezar Peluso — N&o sei se comegou afuncionar, mas a partir do ano de 2000, com a intervencédo do
STF, ficou mais clara a possibilidade de fazer valer a Constituicdo. Na Constitui¢ao anterior a sociedade
nado tinha meios de chegar ao Judiciario. Se houvesse uma representacéo de inconstitucionalidade, o
presidente da Republica era quem podia ou ndo encaminhar para o Supremo. Agora qualquer cidadao
gue esta legitimado e pode questionar. E os politicos também. Quando tivemos de nos pronunciar sobre
a questdo dafidelidade partidéria, creio que meu voto foi importante. Pode ndo terem gostado da
solucéo, mas o voto é vinculado ao partido. Acabamos com aguel a espécie de mercado politico que
acontecia apos as elei ¢cbes. 0 governo tomava posse e oferecia vantagens para quem teoricamente seria
da oposi¢céo, mas que se bandeava para o governo em troca das benesses, saindo paraisso do partido.

ConJur — E nocasodalLe dafichaLimpa?

Cezar Peluso — O meu voto foi claro. Acho que é legitimo que a sociedade exija candidatos com bons
antecedentes e que tente restringir as possibilidades de corrupc¢éo e desvio de funcdes. Isto é legitimo.
Concordei com tudo isso, mas 0 que ndo posso concordar € em aplicar umalei parafatos ja praticados.
Disse isso o meu voto e repito: nem durante a ditadura militar houve tal medida. N&o conhego nenhum
lugar no mundo, [enfatico] nem na Russia comunista se fez isso: criar umale paraqualificar um ato ja
praticado. N&o concordo. Ja ouvi opinides de advogados e o que eles me disseram foi 0 seguinte “N&o se
impressione com uma decisao tdo estranha e tdo esdrixula, pois nunca mais tomar&o outraigual”.

ConJur — Qual seria a vocacao do Supremo? Julgar tudo ou apenas se pronunciar sobre 0s
grandes temas constitucionais que afetam a todos os cidad&os?

Cezar Peluso — A vocagdo do Supremo sdo os grandes temas. Nao € isso 0 que acontece agora, mas
com o0 andamento da reforma teremos probabilidade de que o Supremo venha a se dedicar ao que deve.
Ele so julgara aquilo que tiver repercussao, relevancia social, institucional, politica ou econdmica para o
pais. Sendo, ndo julga. O STF fara o que faz a Suprema Corte americana. No ano retrasado, €lajulgou
apenas 99 casos. Em 2005, rejeitou revisar o polémico processo de Terri Schiavo, a doente que viviaem
estado vegetativo havia 15 anos, por considerar que ndo era um caso relevante para ser julgado. O
Supremo americano faz isso: escolhe as causas que julga a partir darelevancia que pode ter para o pais.
E isso é o que devemos comegar afazer por aqui. Mas nesses nove anos o que tivemos foi a batalha para
tentar zerar o0 acervo de processos que se acumularam por tantos anos. Esse cenario mudou com a
introduc&o de dois mecanismos da mais altaimportancia na recuperagdo da misséo do Supremo. O
primeiro foi a simula vinculante; o segundo, a repercussao geral. No instante em que comegar a se
avolumar o acervo das simulas vinculantes diminuira o nimero de pendéncias. Esse € 0 primeiro
instrumento. O segundo, a “repercussao geral”, define gue nenhuma causa sera julgada pelo Supremo se
nado for capaz de produzir uma repercussao geral. Ou sgja, para o Supremo julgar uma causa ela precisa
ser importante em termos sociais, politicos e econdmicos para o pais, tem gue transcender 0s interesses
individuais daquel e processo. Porque se 0 vizinho sem querer matou a vaca do outro fazendeiro, isso é
uma questdo de responsabilidade mas que néo repercute na vida nacional, entdo ndo ha motivo paraficar
discutindo vinte anos até chegar ao STF.

ConJur — Num mundo de mudancas r apidas, com novas ar eas como biotecnologia, biogenética, a
siimula vinculante ndo poderia engessar a Justica?
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Cezar Peluso — Nao, porque o sistema de simulas vinculantes e de repercussao geral é aberto e o
proprio regimento do STF regulamenta arevisibilidade. Todas as posi¢des so passivels de revisdo, caso
mudem as condicdes historicas, econdmicas e sociais. Quando surgirem circunstancias capazes de influir
numa mudanca de posi¢do do Supremo, as siimulas serdo revistas.

ConJur — A simula vinculante ndo tirariadojuiz a prerrogativa de julgar de acordo com sua
consciéncia?

Cezar Peluso — Mas isso seria outra manifestagéo de excesso de suscetibilidade. A simulanéo é algo
“oracular”, como se Deus desse ao Supremo o poder de ditar umasentenca. O STF ndo fixard sentencas
apartir do nada. Como nasce uma sumula? Um juiz decide desse jeito, sua sentencavai parao Tribunal,
gue decide do mesmo jeito. A causa sobe para o Superior Tribunal de Justica, que decide do mesmo
modo. Vai entéo para o Supremo, que a confirma. Sdo milhdes de pequenas decisoes, trabalho de
reflexéo de milhares de juizes que decidem com umavisdo comum. E entdo o STF diz: “Diante de tanto
consenso, € hora de fixar umaposicéo”. E esta criada a siimula. De onde veio a simula? Do pensamento
dos juizes! Quem fixa a simula sdo os juizes, sera que ndo percebem? Da mesmaforma, as revisdes das
suimul as nascerdo de contribuicdo dos proprios juizes. Ndo € possivel continuar tendo decisdes
contraditérias, um juiz decide assim, outro decide daguele jeito, e a sociedade perde a seguranca.

ConJur — H& muitas siimulas vinculantes?

Cezar Peluso — Quase trinta. Devemos aprovar mais algumas, iremos converter de simulas ordinérias
em stimulas vinculantes. Precisamos de mais simulas vinculantes, estamos um pouco atrasados nessa
producéo.

ConJur — Como funciona esse processo?

Cezar Peluso — O ministro ou qualquer pessoa pode propor, depois de uma série de decisdes uniformes
no mesmo sentido. Faz-se um pequeno processo. As pessoas podem opinar, sai um edital, depois é
ouvida a comissao de jurisprudéncia, e as procuradorias gerais e o0 plenario decide. Temos muitos
assuntos que mereciam jater se transformado em simulas. Um dele é a questéo da guerrafiscal. Temos
mais de 20 decisdes dizendo gue ndo se pode conceder nenhum favor fiscal sem autorizagdo do
Conselho Nacional de Politica Fazendaria (Confaz). E os estados continuam concedendo, pois é preciso
uma sumula vinculante para colocar um fim a essa guerra dos incentivos fiscais.

ConJur — Que organizagao da sociedade tem participado desse movimento?
Cezar Peluso — N&o tivemos nenhuma proposta formal de simulas vinculantes por parte de entidades
ou organizagdes. Existem sugestdes informais de advogados, mas formal mente nada.
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ConJur — Nem por parteda OAB?

Cezar Peluso — N&o. Qualquer classe ou pessoa que ache que uma matériajafoi decididatantas vezes
pelo Supremo e que seriaimportante estabilizar aquela deciséo pode pedir, ndo ha restricéo alguma.
Estamos um pouco inibidos, ha véarios assuntos que estdo bem sedimentados e que poderiam ser objetode
stimulas vinculantes. Na minha gestéo fizemos um levantamento de todas as simulas produzidas pelo
Supremo. Produzimos mais de 700 simulas, e nesse levantamento das simulas antigas vimos quais
tratam de assuntos atuais e que poderiam se tornar vinculantes. Fiz uma proposta para o plenario: ha
umas duas dezenas de slimulas que quero aprovar antes da minha saida. Mas isso ainda € pouco.

ConJur — O senhor tuita?
Cezar Peluso — [enfatico] N&o sai lidar com isso. N&o sei como funciona. N&o tenho o minimo
interesse em participar do twitter.

ConJur — O ministro Gilmar Mendes usava o twitter para adiantar o diaem quedaria, por
exemplo, resposta aguele caso do menino Sean Goldman, que a mée trouxera dos Estados Unidos
sem o consenso do pai. Houve excesso de exposicao naquele episddio pelo ent&o presidente do STF?
Cezar Peluso — Isso depende das caracteristicas da personalidade de cada presidente do Tribunal. Cada
um tem o seu modo de entender o relacionamento com a opini&o publica e de atuar. O Gilmar tem uma
visdo diferente da minha, pois sou mais retraido. Mas 0s meus canais de comunicacdo funcionam muito
bem e néo preciso aceder ao twitter.

ConJur — O historiador Marco Villa afirmou que agora a Eliane Calmon precisatrabalhar e
mostrar provas. Elatem algum projeto politico?

Cezar Peluso — Ha até uma suspeita. Na revista Piaui ela declarou que ndo tem. Mas até agora ela ndo
apresentou resultado concreto algum, fez varias denuncias. Ela esta se perdendo no contato com a midia
e deixando de lado o foco, a procura de resultados concretos. No més de setembro ela sai, retorna parao
tribunal dela, que é o STJ. Termina 0 mandato e volta. S&o apenas trés meses. Que legado deixou?

ConJur — O que o0 senhor achou de o presidente do TJ-SP propor a confrontacéao de holerite?
Cezar Peluso — Foi um pouco de ingenuidade fazer essa proposta. Ele se acha na obrigacéo de ndo
ficar quieto quando a ministra Eliana Calmon faz alguma declaragéo para aimprensa. Ela pode ser bem
intencionada, mas até agora ndo existe resultado concreto algum, nem a apuracéo dos supostos bandidos
de toga disse que disse existir até agora ndo deu em nada. Existe o caso que estano STF sobre o
Tribunal do Tocantins, mas isso comegou ha gestéo do corregedor passado, quem preparou tudo aquilo
foi o ministro Gilson Dipp, elano colocou amao em nada. 1sso esta no STJ ha anos. E uma situacio
velha. Ela estatirando proveito disso como se tivesse alguma ligagdo com sua gestdo. Tudo aquilo ja
havia sido feito. Em termos de trabalho dela, parece que esta desenvolvendo uma serie de procedimentos
nos tribunais, mas até agora ndo apareceu nada. Ela se deixou envolver por coisaefémeraque éa
aparicdo namidia. Ela exploraisso.

ConJur — Mas essa atracéo e forte, como aconteceu com o ministro Sidney Sanches, que era
presidente do STF e comandou o ritual do impeachment de Collor.

Cezar Peluso — |Isso acontece. Basta lembrar-se de quando o ministro Joaguim Barbosa acatou o
recebimento da dendncia contra os envolvidos no episodio do mensal&o? Foi aplaudido em um bar do
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Rio de Janeiro, foi lancada a candidatura dele, e ele até gostou daideia. Quando vocé se vé dentro da
midia, sendo o foco, tudo centralizado em vocé, tudo pode passar pela cabega. E natural. Perguntei ao
presidente Sarney, ele é meu amigo, se achava que a ministra Calmon tinha intencdes politicas. Ele
disse: “ Se até pela cabega do ministro Joaquim Barbosa passou isso, pode passar pela cabeca dela’[risos]
. Mas eladisse que ndo. Mas ela se sente bem nessa postura.

ConJur — A ministra fala com grande entusiasmo quando diz que sO pode entrar no Tribunal de
Justica de Sao Paulo no dia em que o sargento Garcia prender o Zorro.

Cezar Peluso — E aimprensa repercute, pois daretorno. Diz que a estrutura do Judiciario é arcaica.
Mas ndo ocorre nada disso. Nada e nem ninguém podia ou pode impedi-lajamais que de fazer qualquer
inspecdo no Tribunal de S&o Paulo. Quem poderiaimpedi-la de vir a S&o Paulo? Na competéncia dela,
como corregedora, pode fazer inspecéo em qualquer lugar.

ConJur — Mas a decisao recente do Supremo refor cou o papel da Corregedoria do CNJ.

Cezar Peluso — Masfoi ago apertado, 6 votos a 5. Foi algo extremamente discutido. N&o foi algo
tranquilo, ndo, ndo foi um 11 a 0. Quem decidiu esse resultado foi a nova ministra, Rosa Maria Weber,
estava 5 a 5. Entéo ndo foi algo t&o tranquilo assim.

ConJur — O senhor estava entre 0s 5 contra.

Cezar Peluso — Eles acabaram reconhecendo que o CNJ pode até provocar leis. Como pode uma coisa
dessas? Particularmente ndo concordei e nem concordo. N&o se pode reconhecer poderes absolutos para
0 governo ou parainstituicdo alguma. Tem de ser feito tudo dentro da legalidade.

ConJur — E o caso do Tribunal do Mato Grosso?

Cezar Peluso — Também é coisa antiga. E ndo ficou em panos quentes, ndo. O ministro Celso de Méello
acatou uma liminar que paralisou 0 processo. Isso também nédo foi obra da atual corregedora. Ela nem
pbs amédo, quem comegou isso foi o Gilson Dipp. E ai discutindo o negécio da competénciado
Conselho, o Celso de Mello suspendeu a decisdo, provavelmente agora retome o curso normal do
processo. Eu ndo conheco o processo, consta que os desembargadores de |a teriam recebido dinheiro e
encaminhado para a maconaria. Eram diferencas de salarios atrasados a que eles teriam direito e
decidiram receber de umavez, mas foi encaminhado para a magonaria. N&o foi fraude no sentido de
falsificar alguma coisa. Eles receberam mesmo e passaram o dinheiro paraa magonaria. Temos
aproximadamente 20.000 juizes no pais, e nesse universo ou hum universo de 20.000 profissionais de
gualquer categoria, claro que iremos encontrar gente ndo correta.

ConJur — No caso do Mato Grosso houve a pratica do nepotismo cruzado, o presidente da
Assembleia contratava o filho do presidentedo Tribunal.

Cezar Peluso — Mas isso ja acabou, quando baixamos a simula vinculante acabaram esses casos todos.
E isso terminou. Mas precisavamos de mais simul as vinculantes.
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[ A simula vinculante n°® 13 diz“ A nomeacé&o de cénjuge, companheiro ou parente em linha reta,
colateral ou por afinidade, até o terceiro grau, inclusive, da autoridade nomeante ou de servidor da
mesma pessoa juridica investido em cargo de direcdo, chefia ou assessoramento, para o exercicio de
cargo em comissao ou de confianga ou, ainda, de funcdo gratificada na administracdo publica direta e
indireta em qualquer dos poderes da Uni&o, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios,
compreendido o ajuste mediante designacdes reciprocas, viola a Constituicéo Federal” .]

ConJur — O jurista portugués Joaquim José Gomes Canotilho diz que se escandalizou na
primeiravez em que assistiu no Brasil a TV Justica. Depois, reconsider ou, concedendo quetalvez
sgja maistransparente televisionar as audiéncias do Supremo. O que o senhor pensa?

Cezar Peluso — Tenho uma restri¢o pessoal quanto ao excesso de exposi¢ao dos julgamentos. E uma
posicdo conhecida e que ja manifestel diversas vezes. Continuo ainsistir nela, embora seja uma restricéo
absolutamente indtil, pois o fato éirreversivel. N&o ha a minima possibilidade de alteracdo desse quadro.
A sociedade receberiaisso como um retrocesso e uma tentativa do Supremo em esconder as razdes de
suas decisdes. E a sociedade néo tolerariaisso. Particularmente acredito que essa ndo € a melhor forma
de deliberar. A experiéncia no resto do mundo mostra ser mais proveitoso quando se discutem
previamente e reservadamente as decisoes. Nessa situacdo os magistrados tém a oportunidade de debater
as questdes em outro clima. Estar exposto a cdmera de uma TV altera o modo de ser e comportar de
gualguer pessoa, ndo apenas ado juiz. O que é absolutamente humano e natural. E isso nem sempre €
bom para aimagem da Corte.

ConJur — N&o ha atentacao, por parte dosministros, em entrar no climado show? Com

par ecer es longos e per nosticos?

Cezar Peluso — Diante da presenca das cameras de TV eles se veem na obrigacao de expor seus pontos
de vista de maneira mais dilatada do que fariam se a deciséo fosse tomada privadamente. 1sso € uma
conseguéncia pratica do sistema e gue eventual mente pode conduzir a alguns excessos. Sao as
consequéncias dainteracéo entre apessoae acamerade TV.

ConJur — Osjuizes e sobretudo os ministros do STF ndo continuam escrevendo sentencaspara a
“posteridade’, em vez de serem diretos e se dirigirem ao cidadao que fez a demanda?

Cezar Peluso — Nesse sentido o Supremo € menos prédigo que os tribunais, que costumam produzir
longas citagdes de doutrina ou jurisprudéncia. O que os ministros fazem, quando os votos S0 menos
abreviados do que deveriam, é expor razfes pessoais considerando que certos temas que aparecem pela
primeiravez devem ter um tratamento mais profundo. Por isso produzem votos mais longos. Mas acho
gue na verdade a pratica judiciaria ganharia se conseguissemos ser mais breves em algumas intervencoes.

ConJur — Ha umatendéncia hoje, ndo s6 no Supremo, mastambém no STJ, de estar mais
alinhado com a opinido publica?

Cezar Peluso — Haumatendéncia. Nao sei 0 que vai acontecer, mas € preocupante. Ha uma tendéncia
da Corte em se alinhar com opinido. Dependendo dos novos componentes.

ConJur — E dificil saber qual a decisfo certa e saber que elaira desagradar o vizinho? E dificil
para o juiz tomar decisdo conforme a convicgao?
Cezar Peluso — Nuncative dificuldade nisso. Mas em certas circunstancias a gente percebe que a
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opini&o publica exerce uma pressdo ou influéncia muito forte.

ConJur — No caso do julgamento do mensal&o, o senhor acha que aimprensa esta promovendo
uma queda de brago com 0 Supremo para forcar uma decisdo?

Cezar Peluso — Uma coisa aqui ou outra ali pode ser, mas ndo vejo como uma orientacdo de carater
geral naimprensa. Até porgue certas atitudes sempre existiram, se 0s meios de comunicacdo acham, por
exemplo, que certo ministro ira votar afavor dos envolvidos, eles 0 agridem. N&o sel se seria possivel
dizer que estéo querendo criar um ambiente favoravel a condenacdo. Ndo sei quem ira ganhar, pois
ninguém comenta. Nenhum ministro comenta nada sobre o mensal&o, é como se fosse um tabu, receio de
gue algo acabe vazando para 0s meios de comunicacdo. A convivéncia com os juizes dentro do tribunal
é ago rarefeito, faz se um comentério aqui, uma critica ali. Mas no caso do mensaldo ndo se fala
absolutamente nada, parece que todo mundo tem medo do mensaldo. A impressao que da € que 0s
ministros estéo preocupadissimos, pois se vazar alguma coisa aimprensa caira de pau. Ent&o entre nos
n&o se conversa.

ConJur — O que o senhor achou daquela reportagem da revista Piaui, que ocupou duas edi¢des?
Cezar Peluso — A revista perdeu uma belissima oportunidade de produzir algo que ainda ndo foi feito,
gue é um estudo profundamente sério e objetivo do funcionamento e daimportancia do Supremo
Tribunal Federal. A reportagem foi atraida por um viés muito pessoa sobre a maneirade ser dos
ministros, contando detal hes que ndo acrescentam nada. Acho que o enfoque deveria ser conhecer a
Corte como tal, em que sentido os ministros decidem em questdes especificas.

ConJur — E a questéao do crucifixo?

Cezar Peluso — Leu o artigo do Paulo Brossard? Notavel, ele pbe as coisas no lugar. O crucifixo ndo &
nenhum problema de ordem religiosa, € cultural, ele ndo esta ali representando areligido, e sim
representando um julgamento injusto. Ha um livro famoso de um ex-membro da corte constitucional da
Itdlia, Gustavo Zagrebelsky [1l «crucifige!» e la democrazia] em que ele discute as afirmagdes do jurista
e filésof o austro—americano Hans Kelsen. Kelsen dizia que o julgamento de Cristo foi o julgamento
mai s democratico da historia, pois Pilatos agiu com um republicano. Quando ficou em divida, ele
deixou a decisdo naméo do povo. E o que Zagrebelsky mostra no livro € que essa decisdo foi maisa
antidemocrética que possivel, pois foi uma decisdo em que o povo foi usado como instrumento de uma
ideologia para oprimir um homem inocente.

ConJur — O julgamento ficou nas méaos dos sacer dotes.
Cezar Peluso — E eles perguntaram para o povo o que eles queriam: Barrabas ou Jesus? Deu no que
deu, omiss&o e manipulagao.

ConJur — O senhor teve uma carreira notavel, uma obra completa. Mas chega ao final e se vé
envolvido nessa situacao pirotécnica e, na visio remota da populacéo, que ndo sabe nada do que de
fato acontece, enxergam um escandalo. Como € que o senhor se sente?

Cezar Peluso — Resumiriaisso numa expressdo: € mais facil atirar pedra nos outros do que usar as
pedras para construir alguma coisa. Rende mais € mais bonito. Mais que os 15 minutos de gléria, a
opinido publicatambém é umavollvel, transitéria e passa e ndo fica nada. O importante para a
instituicéo € o que se faz e que reforce ainstitui¢cdo como tal.

ConJur — Per sonalidades como o juiz Fausto De Sanctis, o procurador Luiz Francisco de Souza,
aministra Eliana Calmon ou o ministro Joaquim Barbosa tém certa semelhanca. Alcangam
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grande visibilidade por que existe uma demanda por parte da populacgao por essetipo de atuacao.
A tendéncia € que surjam mais e mais per sonagens com esse estilo?

Cezar Peluso — Nao tenho elementos para pensar no longo prazo, mas fico com a sensacdo ou
expectativa de que ndo continuara assim. N&o sou capaz de profetizar nada, a gente tem esperanca de
que a sociedade incorpore certos val ores que estdo sendo considerados ultrapassados. E uma sociedade
imediatista, de consumo de massa e que tem valores de satisfagcdo imediata. As coisas do espirito estéo
sendo deixadas de lado, a preocupacéo ética ndo € uma verdade historica. Entre as pessoas que vao para
aruafazer campanha contra a corrup¢do ha muita gente com uma vida profissional absolutamente
antiética, como se so a corrupcao dos poderes publicos fosse 0 Unico mal do pais. E naverdade a
corrupcao dos poderes publicos € nada mais do que um epifenémeno da corrupgdo que esta arraigada na
mentalidade e na cultura de nossa sociedade. Como eu ja disse quando li aquela pesguisa, 0 que se pode
esperar de uma juventude capaz de afirmar: “Para ser bem sucedido economicamente na vida sou capaz
de fazer qualquer coisa’ ? Desse tipo de sociedade pode sair, em termo de poder publico, o qué?
Exatamente o0 que estamos assistindo agora.

ConJur — Mas esse fenbmeno néo é apenas brasileiro.

Cezar Peluso — Ha uma diferenca substancial, néo podemos comparar a situacéo do Brasil com a
situacdo dos paises escandinavos, por exemplo. O ultimo grande escandalo na Finlandia, paracitar um
caso. O primeiro ministro fez o que? Fez um nada, parece que havia recebido a contribuic¢éo de uma
companhia para a campanha eleitoral. Isso foi 0 escandalo do pais! Se fosse entre nds ou nos Estados
Unidos, n&o teria havido repercusséo nenhuma. Existe uma educagdo do povo a esse respeito do respeito
pela coisa publica na Finlandia, que nos ndo temos.

ConJur — O fato de termos uma nova classe média em ascensiao, buscando estudar na

univer sidade, no longo prazo n&o trara um resultado diferente? Cezar Peluso — Mas essa classe
esta ascendendo ao consumo, a posse de bens, a questdo de val ores passa por outro crivo. Quanto ao
ingresso no ensino superior, ha uma diferenca muito grande entre preparar intel ectualmente o povo e
educar o povo. Pode existir uma elite com ha na China hoje, educada intel ectualmente e que funciona,
mas quai s sao 0s seus valores fundamentais, além da economia, do desenvolvimento material da
sociedade? Ha essa diferenca. Se as duas coisas andassem juntas as Nnossas esperancas seriam mais
fundadas. Vivemos hoje uma mentalidade em que o que mais atrai sao as possibilidades do consumismo.
As pessoas querem ganhar dinheiro parater e usufruir dessas coisas e com isso ficafeliz. Esta bom. Para
que ser ético?

ConJur — Existe hojeum clima a favor de linchamento e ndo importa a quem. A imprensa sevé
refém de um gosto maisvulgar. 1sso estimulou a policia que, usando o Ministério Pablico, passou a
acusar sem muita preocupacdo. Ou o M P est4 hoje menos ofensivo?

Cezar Peluso — N&o. Acho que esta mais ofensivo. Mas acho interessante observar 0 que aconteceu na
Italia com a operacdo “mani puliti”, as maos limpas. Quais foram os resultados praticos? Ndo houve
nenhuma condenac&o. E importante distinguir o que € objeto de exacerbacio midiética, que aimprensa
explora pela necessidade de noticias de impacto, como a prisdo de um bangueiro, algemado diante das
camaras. |sso satisfaz uma série de frustracdes que o povo carrega consigo. Outra coisa € o trabalho
tecnicamente consistente para levar a resultados préticos satisfatérios para a sociedade, mas que néo
produz o efeito de satisfazer o clamor. S&o duas coisas diferentes. Existem grandes agOes que despertam
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aindignagéo de um lado da populagéo, do outro lado d&do a sensacdo de que as institui ¢coes estdo
funcionando. 1sso € uma coisa. Outra é examinar do ponto de vista do funcionamento do sistema o que
foi apurado de modo fundamentado e que possa levar a resultados préaticos na apuracéo de
responsabilidade. S&o coisas diferentes. O povo tem muitas frustragdes. Existe uma vertente psicol gica
que ndo € levada em consideracio, mas € importante. Todos temos nossos complexos de Edipo que néo
foram resolvidos tao bem assim. Marcas infantis de autoritarismo, que inconscientemente ndo aceitamos.
E identificamos e projetamos nas autoridades essas figuras paternas e dirigimos nossas pul sdes
inconscientes contra as autoridades. N&o tenho duvida de que certas pessoas que tém 6dio a magistratura
S0 as que tiveram graves problemas com afigura paterna. Eles transferem paraafigurado juiz todaa
cargainconsciente de repulsa que tém pelafigura paterna. NGs juizes reencarnamos o pai. Por isso que o
juiz € 0 objeto permanente dessa animosidade.

ConJur — E arealidade da uma méo para isso, ndo €?

Cezar Peluso — Sim, pois a questdo dos precatorios esta ai hando sei quantos anos, politicamente
temos instancias que ndo correspondem aos interesses publicos, e 0 povo percebe isso. Entdo amidia
satisfaz essas necessidades do publico. E uma catarse. O que os jornais publicam contra o juiz tem um
efeito catartico para quem teve problema com o pai ou esta revoltado com a sociedade. De certo modo
ele assume, é como se ele mesmo estivesse dizendo aquilo para o juiz, para o politico, parao prefeito, e
no fundo ele tem vontade de fazer isso. E a midia assume esse clamor e o satisfaz. Quanto ao Ministério
PUblico, muitas vezes ele também joga isso para a plateia

Leia a Ultima parte da entrevista nesta quarta-feira (18/4).
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