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Magistratura etribunais ndo podem se submeter ao populismo penal

Quando o Supremo Tribunal Federal julgou o presidente Collor ergueram-se inlmeras vozes (e ndo
poucos editoriais de respeitavei s 6rgados de comunicagao) para dizer que o povo ndo suportaria uma
absolvicao. O unico resultado possivel segundo a onda que entdo se erguia era a condenacdo. Todos
sabem que a Suprema Corte brasileira julgou improcedente a acusacao contra o ex-presidente. Agora,
recentemente, em processo Menos rumoroso, o ministro Fux, do STF, divergindo darelatora, conduziu
uma decisdo firmando o entendimento de que a embriagues ao volante so configura crime doloso quando
preordenada, isto é, quando o motorista, para matar, propositalmente se embriaga. Houve uma grita
geral. Um conhecido jurista sustentou que o Tribunal precisa decidir de acordo com a vontade do povo.

O emparedamento do Judiciario por conta de decisdes que possam desagradar a opinido publica coloca-
nos nainaceitavel condicdo de reféns de algo que se presta a aniquilar a propriarazéo de ser do Poder
Judiciério numa sociedade democrética. Se o juiz, sgjade que grau for, tiver que decidir atendendo ao
clamor publico teremos, ndo a aplicacdo do Direito com seus principios, mas um linchamento. Para os
gue imaginam ser esse um modo democrético de realizacdo dajustica, isso, ndo custalembrar, realizao
ideal nazista, segundo o qual “Direito € aquilo que € Util aos interesses do povo” (Gilmar Mendes, Folha
de S.Paulo, 24 de outubro de 93). Ndo por acaso se tem insistido que o combate a criminalidade deve ser
feito nos marcos dalegislacdo e com arigorosa observancia do devido processo legal. Do contrério,
campeara o autoritarismo de quem se julga intérprete dos “ interesses do povo” .

Agora, no recente episodio do julgamento da Operacdo Boi Barrica, depois rebatizada de Operacdo
Faktor, o fato de o STJ ter considerado indevida a realizacéo da quebra dos sigilos e grampos foi o
guanto bastou para seiniciar amesma campanha de desmoralizagdo da Corte. Uns chamando atencao
para gue se decidiu contra os pareceres do Ministério Publico Federal e o trabalho da Policia Federal e,
outros, de forma mais grave, langcando uma suspeita sobre a idoneidade do julgamento e do julgador,
para dizer absurdos como o de que o relator, ministro Sebastido Reis, se aproveitou da auséncia de dois
ministrostitulares parajulgar. Uns e outros devem ser advertidos de que o trabalho da policianéo é
inquestionavel. Ao contrario, esta submetido arigorosa critica. Curiosamente, ninguém notou que o STJ,
umavez mais, decretou a nulidade de interceptacdes que foram decretadas 10ogo no inicio das
investigagOes, contrariando alei. Naverdade, critica-se a decisdo dos Ministros exatamente pelo que ela
tem de melhor: o cumprimento dalel, que reserva as interceptacdes o cardter excepcional, determinando
sua utilizagdo quando nenhuma outra forma de investigagéo pode ser adotada. No Brasil, no entanto, os
juizes de primeirainstancia, em inimeras oportunidades, ignoram este preceito, cabendo as Cortes
superiores restabelecer alei.

No caso, como soi ocorrer, 0 ato nulo ndo partiu da policia, mas do(s) juize(s) que deferiram medidas
invasivas em desacordo com as normas legais. No mais, o Judiciario ndo esta atrelados a pareceres do
Ministério Publico que, como a defesa, apenas postula. Fosse o0 contrario, ndo precisariamos de juizes.
Quanto aidoneidade do julgamento no STJ, € bom lembrar que os dois ministros titulares haviam se
dado por impedidos de participar do julgamento. Portanto, o relator do habeas corpus ndo “se
aproveitou” da auséncia dos colegas parajulgar e nem foi posto na Corte pelo interessado no julgamento.
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Ja esta se tornando cansativo constatar que a cada episddio em que se profere uma decisdo que ndo é
punitiva inicia-se uma campanha difamatéria contra o juiz do caso. Apenas paralembrar, logo apos a
concessao da primeiraliminar no caso da Operacéo Navalha, o ent&o presidente do Supremo Tribunal
Federal, ministro Gilmar Mendes, foi alvo de um covarde e sordido ataque: um vazamento dava-o0 como
envolvido no caso. Na Operacdo Témis, naqual o ministro Félix Fischer, atual vice-presidente do
Superior Tribunal de Justica, dando um exemplo de que € possivel investigar sem necessariamente
prender, foi atingido, demonstra o grau de perversidade a que chegamos quando se ‘ousa’ descontentar a
Policia Federal.

E, sim, perfeitamente possivel e legitimo criticarem-se as decisdes judiciais de que grau sgjam.
Inadmissivel, porém, € a desqualificacéo dos juizes e dos tribunais quando tomam decisbes que néo
seguem a vontade dita popular. Nao sucumbir aos apelos de uma espécie de populismo penal, que busca
haurir alegitimidade dajurisdi¢do penal na vontade do povo, representa o ponto culminante daraz&o de
ser do Judiciario independente numa democracia constitucional. A jurisprudénciacriminal do STJ, é
verdade que aqui e ai pode nos decepcionar, mas é francamente inovadora e comprometida com os
valores constitucionais de protecdo ao individuo e da dignidade humana.
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