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| ntegrante do quinto constitucional pode concorrer avagadejuiz no
STJ

O Supremo Tribunal Federal decidiu, por maioria dos votos, manter aregraprevistanalLe 7.746/89
sobre aforma de composi¢ao do Superior Tribunal de Justica. Isto quer dizer que integrantes de Tribunal
Regional Federal ou de Tribunal de Justica que ocupem cadeira reservada ao quinto constitucional
podem concorrer avagas no STJ reservadas a magistratura.

A matériafoi discutida no julgamento em Acéo Direta de Inconstitucionalidade, proposta pela
Associacdo dos Magistrados Brasileiros contra o artigo 1°, inciso I, danorma. O dispositivo questionado
prevé que, dos 33 ministros do STJ, um terco deve ser reservado aos juizes dos Tribunais Regionais
Federais e um terco aos desembargadores dos Tribunais de Justica, indicados em lista triplice elaborada
pelo proprio Tribunal. O inciso I, que ndo foi objeto da ADI, estabel ece que um terco destina-se, em
partes iguais, a advogados e membros do Ministério Plblico Federal, estadual, do Distrito Federal e
Territorios, alternadamente, indicados na forma do artigo 94 da Constituicéo Federal.

De acordo com aautora da ADI, quatro das 22 vagas reservadas aos juizes sdo ocupadas, atual mente,

por magistrados que ingressaram nos TRFs e Tribunais de Justica pelo quinto constitucional. A AMB
reclamava que as vagas da magistratura estdo sendo ocupadas por quem ndo passou N0 CONCUrso paraa
carreira. Essa passagem pelo TJou TRF n&o "apaga" a origem do ministro como advogado ou membro
do MP, afirmava a associacéo. Para a entidade, a Constituicdo Federal explicitou, em seu artigo 104,
inciso I, o acesso direto de advogados e membros do MP ao STJ. Assim, entendiaa AMB, por excluséo,
gue somente podem chegar ao STJ pela classe da magistratura os "magistrados de carreira’.

Alegava que, ao permitir a advogados e membros do Ministério Publico — que tenham ingressado nos
Tribunais de Justica ou nos Tribunais Regionais Federais pela regra do quinto constitucional — o direito
de serem indicados a composi¢éo daquela Corte Superior, a normaviolaria os principios da
razoabilidade e da proporcionalidade, na medida em que seria assegurada a eles dupla possibilidade de
acesso ao Superior Tribunal.

I mprocedéncia
O resultado do julgamento foi conduzido pelo voto da ministra Carmen L Ucia que, ao considerar a ADI
improcedente, abriu divergéncia e orientou a decisdo dos demais ministros.

Ela considerou que o texto do artigo 1°daLe 7.746 traz, rigorosamente, a repeticao textual da
Constituicéo Federal no inciso | do paragrafo unico do artigo 104. " Se ha uma pluralidade de sentidos de
gue se poderia atribuir a esta norma, evidentemente isso ndo afaz inconstitucional”, afirmou a ministra,
ao considerar que essa lel, por ser de repeticdo, ndo pode conter inconstitucionalidade.

"A auséncia de proporcionalidade também n&o se nota pela circunsténcia de um nimero de ministros do
STJ serem advindos de desembargadores ou de juizes dos tribunais regionais federais que fossem
egressos da carreira da advocacia porque a escolha dalista é feita pelo STJ', considerou. Segundo a
ministra Carmen L Ucia, ao elaborar sualista, o STJ pode preferir — porque ser ato discricionédrio —
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juizes que sgjam egressos da magistratura, "'mas essa prética ndo tem absolutamente nada a ver, na
minhaforma de ver, com qualquer inconstitucionalidade que pudesse tisnar ou macular essa norma'’.

Com base em tese apresentada na tribuna pela Advocacia-Geral da Uni&o, a ministraressaltou que se
criariam duas categorias de desembargadores e juizes ao se considerar a afirmacao de que aqueles
magistrados que viessem da advocacia para compor 0 quadro de Tribunal Regional Federal ou de
Tribunal de Justica, por ser egresso da carreira da advocacia, haveria alguma diferenca. A pessoando é
mai s advogado, é juiz, mas ndo tem os mesmos direitos dos outros juizes ou desembargadores? Ai sim, a
meu ver, estaria criada uma desonomia que ndo tem base no artigo 104, nem nos principios
fundamentais da Constituicdo Federal, um dos quais é aigual dade daquel es que estejam em igualdade de
condi¢bes’, finalizou a ministra Carmen LUcia

Voto dorelator

No inicio de seu voto, o relator, ministro Luiz Fux afirmou que, atualmente, o quinto constitucional é
consagrado em todos os tribunais. Segundo ele, o instituto do quinto "é extremamente saudével etraz
ideias argjadas de carreiras que ndo so, ab origine [desde a origem], da magistratura, como o Ministério
Publico e advocacia, no sentido lato”. No entanto, o ministro criticou o fato de que membro do quinto
constitucional, com um ano de carreira, pode concorrer imediatamente ao STJ como se fosse magistrado
de carreira "vencendo todas as agruras que teve que passar pela carreira um desembargador com 25 anos
decarreira’.

O ministro considerou que aLei 7.746, ao regulamentar o texto constitucional, optou por uma
interpretacao equivocada do artigo 104 da CF, que cuida da composic¢éo do Superior Tribunal de Justica.
"A lei impugnada desvirtua, no meu entender, o telos [0 objetivo] da Constituicdo, tornado letramortao
gue foi 0 espirito do constituinte que teve o intento de consagrar a composi¢ao plurima da Corte,
permitindo a divisdo da composi¢cdo entre magistrados, advogados e membros do Ministério Pablico,
todos com experiéncia na sua profissao de origem", afirmou.

Paraele, a Constituicéo Federal ndo pretendeu estabel ecer dois pesos e duas medidas. " Se o advogado ou
membro do Ministério Publico, candidato ao quinto constitucional, necessita comprovar 10 anos na
respectiva atividade profissional, o que fundamentaria a possibilidade de um magistrado oriundo da
advocacia se candidatar sem qualquer restricdo temporal nas vagas destinadas aos magistrados?”,
questionou o relator. Ele considerou que o parégrafo Unico do artigo 104 da Constituicdo, "nos faz intuir
gue se refiraa magistrados de carreira ou que ja tenham exercido sua profisséo por um prazo razoavel
Ccomo juizes'.

A leiturado parégrafo unico do artigo 104 da CF, segundo o ministro, "n&o pode gerar a concluséo de
gue qualquer juiz ou desembargador, independentemente de sua origem e de umarazoavel vivénciano
oficio da magistratura, possa concorrer ao STJ, nas vagas destinadas a magistratura’. "1sso seriauma
interpretacéo capaz de desvirtuar o proposito daregra que ndo pode ser vista de forma dissociada das
demais previsdes constitucionais’, salientou.

Preocupacdo mundial
O ministro Luiz Fux citou a experiéncia de alguns paises, observando que no direito comparado também
ha preocupacdo de que alguns cargos nos tribunais superiores da estrutura do Poder Judiciério sgjam
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providos por juizes com vivéncia razoavel na magistratura.

Unidade da Constituicao

"Uma analise conjunta dos dispositivos constitucionai s concernentes ao provimento de cargos no ambito
do egrégio Superior Tribunal de Justi¢a nos conduz a concluséo de que, no Brasil, o parémetro de
experiéncia a ser exigido na magistratura para os fins de candidatura ao STJ deve ser de 10 anos”,
avaliou. O ministro disse que esta € uma exigéncia feita aos advogados e membros do MP quando eles
pretendem se candidatar as vagas destinadas a essas classes.

Diante disso, o0 ministro Luiz Fux julgou parcialmente procedente a ADI parainterpretar o inciso | do
artigo 1°daLei 7.746/89 conforme a Constituicéo Federal, afim de que a nomeagao paraum terco dos
cargos vagos do STJ dentre juizes dos tribunais regionais federais e desembargadores dos tribunais de
justica sb possam recair sobre magistrados de carreira e magistrados oriundos do quinto constitucional,
estes com mais de 10 anos de exercicio na magistratura. Ele também propds a modulagdo dos efeitos da
decisdo para preservar os efeitos dos atos ja praticados. Com informagdes da Assessoria de Imprensa do
STF.
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