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Como tudo nos EUA, construcéao do processo civil buscou
excepcionalismo

A cultura norte-americana é caracterizada pelo excepcionalismo[1]. Essa perspectiva indica-nos que o
modo de vida dos Estados Unidos (American way of life) seria ssimplesmente diferente. |dentificando-se
COMO perene excegao, 0 horte-americano procura colocar-se acima de tudo e de todos, aém do bem e do
mal, intervindo militarmente em todas as longitudes e latitudes[ 2], como um perene estandarte de
destino manifesto de liberdade. Voltemos ao excepcionalismo. Ao contrario da maior parte do mundo,
por exemplo, 0s norte-americanos medem a temperatura em graus Fahrenheit e ndo em Celsius.
Distancias séo identificadas em milhas, e ndo em quildmetros. Compra-se um galdo, e ndo um litro de
gasolina. Muito mais do que curiosidade etimol 6gica, a constatagéo chama a atencdo para o fato de que o
direito norte-americano, realidade cultural, também teria sido fixado nos parametros dessa
excepcionalidade ontoldgica. A tradicdo da common law inglesafoi amalgamada e acomodada ao
positivismo continental. O direito processual civil norte-americano presta-se a comprovar a assertiva,
mesclando tradic&o e inovacdo, oralidade e formalismo, sentimentalismo e objetividade. E um direito
processua que se pretende diferente, mas que se banaliza em uma sociedade em perene litigio, naqual
um diaem juizo (a day in court) passa a ser ocupacao de rotina

O processo civil norte-americano orienta-se para garantir compensagdes monetarias ou ordensjudiciais
para que a parte faga ou deixe de fazer algo[3]. O procedimento implementado ainda na época colonial
erainglés, e dalnglaterra o direito processual civil norte-americano assimilou seus institutos basicos : 0
writ (mandado, ordem judicial), a summons (citag&o), os limites do pleading (pedido), o depoimento oral
(oral testimony) e o julgado pelos pares no juri (petit e grand jury)[4]. A tradic&o processual inglesa
dividia-se em dois diferentes tipos de jurisdi¢oes: de common law e de equity[5]. O sistema de common
law € mais antigo, garantia o tribunal do juri (trial by jury) e outorgava tdo somente compensactes
monetarias ou devolugdo de propriedade[6]. Eraajustica do rei, resultante de enfrentamento com o
pluralismo juridico feudal, ocorrido no século X1, e que refletia 0 rancor para com a invasdo normanda
de 1066. A common law desdobrava-se em trés cortes de justica: a common pleas (em Westminster), a
king's bench (que eraitinerante) e a court of exchequer (que também velava pela fazenda publica).

O formalismo e arigidez marcavam essas jurisdi¢des. Os tribunais de equity surgiram como tentativa de
se implementar um modelo judicial mais dindmico[7]. Pedidos passaram a ser dirigidos diretamente ao
chanceler do rei (chancellor), que se encarregou a partir do século X1V de controlar uma corte de justica,
acourt of chancery. Os feitos comegaram a ser processados com mais informalidade e rapidez[8]. As
decisOes tornaram-se mais amplas do que ordens de compensag&o material ou devolugéo de bens9].

O direito processual civil a ser desenvolvido nos Estados Unidos radica ordinariamente nos institutos
ingleses de common law e de equity. O procedimento na equity lembra os model os da Europa
continental. O juiz conduz o julgamento e ndo hatribunal do jari. Assim, o magistrado apreciatodas as
questdes de fato (factual issues) e de direito (legal issues)[10]. Com excecdo do juri (que éinstituto de
common law), a maior parte do moderno processo civil norte-americano radica naequity[11]. Essa
interseccdo qualifica o hibridismo e o excepcionalismo do processo civil nos Estados Unidos.
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A revolucdo norte-americana de 1776 e seu desdobramento normativo, a Constitui¢éo de 1787,
consagraram o dogma iluminista da separagéo de poderes[12]. A funcdo judicial consubstancia-se como
implementadora daregra, dalei, da ordem. Mecanismos de judicial review surgirdo em seguida, por
conta do embate do juiz Marshall com o presidente Thomas Jefferson, no caso Marbury vs. Madison[13].
Em 1848 David Dudley Field elaborou um projeto de codigo de processo civil para o estado de Nova
lorque, que mais tarde servird de modelo para a confecgdo da maioria dos codigos estaduais de processo
[14]. Field previu simplificacdo nos pedidos. Reforgou aimportéancia do tribunal do juri, como reagéo a
contaminagéo politica do processo, decorrente daindicagdo dos juizes, por parte do executivo[15].

Porém foi somente em 1938 que se aprovou um codigo de processo civil federal, federal rules of civil
procedure16]. A ordem dos advogados nos Estados Unidos, a American Bar Association (ABA),
pressionou 0 Congresso para que se del egasse poder a Suprema Corte, para que essa elaborasse um
model o de codigo de processo[17]. O Congresso cedeu a pressdo, delegou poder normativo estrito a
Corte, que reuniu comissao de juizes, advogados e professores de Direito, preparando um estatuto
federal para normas processuais 18], hoje também referencial para os diplomas procedimentais
estaduais. Dois tergos dos estados norte-americanos adotaram o model o do codigo federal de 1938[19].
Ainda néo existe uniformidade entre os cddigos processuais estaduai s nos Estados Unidog[20] . De
modo aformatar-se ideia geral sobre o0 processo norte-americano, o que segue fixa-se no codigo federal
de 1938 e respectivas ateragdes.

O primeiro artigo do cddigo explicita gue o proposito do estatuto € garantir justica, velocidade e baixo
custo na prestagdo jurisdicional[21]. Tenta-se uma justica substantiva (decisdes com base nalel),
concreta (decisdes com fundamento em fatos reais) e eficiente (vel ocidade no comando)[22]. Manteve-
se o tribunal do juri para alguns casos, mesmo porque trata-se de garantia constitucional[23].
Simplificaram-se arcaicas formas de pedido. Emendas a requerimentos séo aceitas com liberalidade. O
litisconsorcio (ativo e passivo) é amplamente reconhecido, de modo a evitar-se a proliferacdo de acdes
Ccom 0 mesmo objeto e partes.

Faz-se amplo uso de pré-conferéncias e de julgamentos sumarios. O modelo de provas € elastico, volatil,
multiforme, instrumental, propiciando as partes melhor preparo para o julgamento, com um minimo de
interferéncia do Judiciario nas fases preparatorias 24]. Concentra-se na oralidade. Eventos dramaticos
desenvolvem-se como num imaginério teatro de justical 25], marcado sob forte carater emocional, com
lances belicosos e com sabor militar, a exemplo de juramentos e posi¢des de batalha. A licalembrao
direito germéanico medieval, justificando-se a jocosa observacdo de que 0 processo norte-americano €
mais tedesco do que o proprio processo alemao[ 26].
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Prescreve-se uma formabasica de agao, a civil action[27]. Consubstancia-se um sistema de adversérios.
As partes litigam, investigam os fatos, apresentam provas, deduzem argumentos legais. O juiz € neutro,
passivo. O interesse publico reside no direito do proprio jurisdicionado, que dele pode abrir m&o[28]. Ao
gjuizar a acdo, a parte prepara a citagdo (summon), com contra-fé, que serd entregue ao clerk,funciondrio
da corte. A citagdo deve ser assinada pelo mencionado clerk, que também carimba odocumento com o
selo da corte, ao lado daidentificac8o das partes e respectivos enderecos[29]. Apropria parte encarrega-
se decitar orival, vale-se do correio e até de formas el etronicas, como e-mailcom acusacdo de
recebimento[30]. Assim,

O processo forma-se a partir da citacéo, que incita o réu a defender-se sob pena derevelia; isto é, a
menos que o réu conteste o pedido, o julgamento sera imediatamente contrario a ele (...). acitacéo
entregue ao réu ou deixada em sua casa pelo proprio autor ou seu advogado, por um oficial publico,
como um xerife ou um oficial de justica federal. Se(...) vive em outro estado, conquanto que o juizo
original mantenha jurisdicdo, a citacéo sera enviada por carta registrada ou sera pessoal mente
entregue por agente do autor (...)[31].

A jurisdicdo (jurisdiction) consistiria no poder que determinado juizado tem para julgar um dado
problema concreto[ 32], e nesse caso qualifica competéncia, no sentido dado pela processualistica de
tradicdo italiana. Leva-se em conta circunstancia especifica do réu, tida como base para primeiro teste
identificador[33]. Esse poder € exercido em espaco geogréfico especifico, chamado de venue, que
determina onde a jurisdicdo sera exercida 34]. Observa-se o local de residénciaou o paradeiro do réu, e
também onde parcela substancial dos fatos controversos teria ocorrido[35]. Fixados esses parametros, e
citado, o réu pode preliminarmente arguir nulidade do ato por falibilidade de jurisdiction ou de venue.
Esses argumentos poderdo ser dirigidos para instancia superior, ndo obstante imediato indeferimento (
overruled)[36]. A contagem de prazos exclui o primeiro diaeinclui o derradeiro, exceto quando nesse
ultimo caso incidente em sabado, domingo, feriado[37], ou em dia de severas condi¢des climaticas,
quando o dies ad quem fica postergado para o proximo dia superveniente[ 38].

Autor e réu intitulam-se a anotar pleading, documento por meio do qual descrevem os fatos da disputa,
entre s e paraa corte[39]. A pega nfo suscita muitos pormenores. E redigida de forma curta, incisiva,
direta[40]. Declara-se o conteido do pedido, mediante resumo dos fatos (plead the facts) e identificagéo
das razdes da demanda (state the cause of action), demonstrando-se titul aridade do interessado para
requerer intervencdo judicial (relief)[41]. A peca chamada de pleading é também conhecida como
complaint[42], com o sentido de reclamagdo, materializando o plaintiff, isto é, o autor, o detentor do
direito de pedir intervencao judicial.
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O réu éidentificado como defendant ou respondent. A ac&o é conhecida pelos nomes do autor e réu, a
exemplo de Jones vs. Miller[43]. O pedido n&o podia ser alterado no antigo modelo da common law[44],
circunstancia atenuada no processo norte-americano[45]. A peticéo (brief) traduz consideragdes do autor(
pleading, complaint) , razdes de defesa (denials), requerimentos diversos (motions)[46]. Os documentos
S80 assinados por advogado ou pela parte, se a mesma atua em nome proprio[47]. As partes devem deter
interesse e capacidade para atuar em juizo[48].

A defesa consiste em peca chamada de answer ou response, pela qual o réu nega (denial) as razdes do
autor, articula reconvencao (counter-claim, cross- claim)[49] ou postulainépciadainicial (motion to
dismiss)[50]. A answer é um ataque do réu em relagdo ao mérito e amotion to dismiss é um ataque do
réu em relacdo ao procedimento[ 51], tocando especial mente jurisdi¢do, nulidade da citagdo ou fixagdo
de competénciaterritoria (venue)[52]. O prazo para apresentacéo de defesa é de vinte dias contados da
citagdo[53], ou de sessenta dias se houve concordancia do autor[54] , ou de noventa dias se 0 réu ndo
reside nos Estados Unidog[55]. Existe também arevelia (default)[56] .

Déa-se litisconsorcio (joinder of claims and parties)[57] com partes sob mesma jurisdi¢do e similitude de
interesses em contratos, danos pessoai s, danos a propriedade, observando-se limitagfes de capacidade,
sobremodo em relagdo a menores (minors), mentalmente incapazes (mental incompetents) e pessoas
juridicas ndo domiciliadas nos Estados Unidos (non-resident cor porations).

Disputas entre varios interessados (multi-party actions) sdo previstas e aceitas pelo estatuto processual
federal com ampla permissividade[58]. Terceiros podem ser chamados ao processo a qualquer momento
[59], assim como qual quer interessado pode requerer admissdo no podlo ativo da discussao[60]. O direito
processual civil norte-americano contempla a figura do amicus curiae, isto €, o amigo da corte (friend of
the court), que atravessa peti¢cdo apenas opinando sobre a causa em disputa, umavez que tem interesse
indireto na decisdo[61]. Haintervengdo de credor do autor (impleader)[62], e ha também intervencéo em
sentido estrito (intervention)[63], quando terceiro interessado (third-party) protesta para participar do
feito[64].

Participagéo coletiva d&se com aclass action[65], que

(...) permite gue um ou mais membros de um grupo definido, com queixas ou responsabilidades
similares, ajuizem ou respondam acdo em nome de todos os membros do grupo. A acao coletiva foi uma
invencdo da cortes de equidade da Inglaterra, utilizada quando pessoas afetadas por uma lel fossem
tantas que seria impraticavel trazé-las todas individual mente ao processo[66].
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As class actions s& muito comuns em discussoes de relagdes de consumo, de protecéo ambiental, de
direitos civis, de disputas entre acionistas de empresa (cor porate shareholders). E formade se
implementar disposicéo legal contra violadores institucionais, contra pessoas e empresas que podem ser
responsabilizados por prejuizos causados a um grupo relativamente amplo de pessoas. Foram muitas
utilizadas nas lutas contra a doutrina do separated but equal, durante o processo de desegregacao racial
[67] na década de sessenta. Classe é determinada por minimo de vinte e cinco membros, abatidos por
guestdes comuns, com pedido adequado a representar a classe como um todo, com interesses primarios
em recomposi ¢ao financeira e material[68].

Todos os procedimentos passam por momento prévio de investigagéo e de levantamento de provas[69],
chamado de discovery|[ 70]. Salvam-se testemunhos, em caso de suposta idade avancada ou doenca de
depoentes. Evitam-se surpresas no julgamento final, a despeito de roteiristas de cinema e televisdo
insistirem em descrever cenas de jUri com indimeros lances inesperados, 0 que ndo se passa navidareal
[71]. As partes clarificam pontos dificeis, limitam a disputa a termos especificos. Acordos sdo forgados.
Advogados justificam honorériog] 72] mais pol pudos. Intimidam-se opoentes. A finalidade priméaria do
procedimento de discovery € providenciar aos litigantes uma oportunidade de revisdo de todas as portas
pertinentes antes do julgamento[ 73]. Advogados podem obter todas informagdes necessérias, em
momentos que antecedem ao julgamento propriamente dito[ 74].

Colhem-se depoimentog 75], que sdo prestados a pessoas autorizadas para recebé-1os, e que ndo séo
necessariamente servidores publicos| 76]. Os depoimentos séo produzidos em ambiente privado,
geralmente em sala de reuni6es em escritorios de advocacia. Tomam-se depoimentos também por
telefone e por televisdo via satélite. Investigam-se materiais, documentos e apetrechos relacionados a
disputa] 77]. Médicos psiquiatras examinam supostos doentes mentai [ 78] . Revelam-se as informagdes (
disclosure), obrigatoriamente[ 79], trinta dias antes do julgamento[80]. Intimam-se testemunhas,
informantes e peritos por um documento chamado de subpoena[81].

O autor pode desistir da agdo (dismissal) antes do inicio do julgamento (before trial)[82]. De qualquer
modo, realiza-se uma conferéncia que antecede o julgamento (pretrial conference). Essa é dirigida pelo
juiz e tem como objetivo verificar se as partes estdo prontas, se ha acordo, desisténcia. A pretrial
conference presta-se a apurar a qualidade do julgamento que se Ihe segue[83]. A parte em seguida requer
que data para o julgamento (trial) seja definidal84], indicada no law calendar[85]. Segue-se em dia
marcado para a sala de julgamento (judge’ s court).

Pequena parcela dos feitos civis € apreciada pelo tribunal do juri, que (a prop0osito) caiu no ostracismo na
Inglaterra contemporanea 86]. S80 muito caros 0s custos com remuneracdo de jurados, procedimentos e
investigagOes para selecdo dos mesmos, mecanismos de instrugdo para atuacdo e votos. Casos
complexos exigem jurados treinados e bem educados. Preconceitos (bias) de jurados atemorizam os
jurisdicionados. Os jurados sdo questionados por advogados das partes em procedimento chamado de
voir dire, que tem por objetivo levantar e revelar preconceitos desses julgadores leigos[87]. A parte tem
direito constitucional ao julgamento pelo juri[88], mas tem disponibilidade sobre esse direito[89], que
pode dispensar[90], e entdo o juiz € monocratico. O tribunal do jari deve contar com um minimo de seis
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e um maximo de doze juradog[91]. Debates, testemunhos e provas reproduzem a sintese do discovery.

A decisdo do juiz (ou dos jurados) pde fim ao processo em primeirainstancia[92] e submete as partes de
imediato (binding effects)[93]. Emerge em primeiro grau a possibilidade de coisajulgada, aresjudicata,
formal (claim) ou material (issue), a ser confirmada em segundo grau e ainstrumentalizar execugao[94]
penhora, leildo[95]. A parte derrotada tem trinta dias para apelar (appeal) apds a decisdo originaria, sob
premissa de que pretende assegurar a perfectibilidade e adequagdo do julgamento[ 96], corrigindo,
clarificando[97]. Junta com a peti¢éo as pegas essenciais. A corte superior mantém a sentenca (affirm),
altera parcialmente seu contetido (modify) ou anula e produz nova decisdo (reverse)[98]. O acordéo e
dado em bloco (en banc) refletindo opinido da maioria do colegiado, que ndo aprecia mais matéria de
fato. Nao hatribunal do jari em segundo grau. Um juiz redige a nova decisdo em nome da maioria.
Publicam-se também os votos vencidos (dissenting) e 0s votos que acompanham a maioria, porém por
outros motivos (concurring)[99]. Também hé apelo para a Suprema Corte, paraaqual dirige-se peca
chamada de writ of certiorari[100]. Tribunais de insténcia superior exercem discricionariedade,
escolhendo as questdes que véao julgar.

Essas séo as linhas gerais do processo civil norte-americano. Muito menos do que lances de coragem e
heroismo ou de covardia e ganancia dos caracteres imaginarios (ou reais) de John Grisham, Scott
Turrow, Sidney Sheldon e William Gaddis, o procedimento civil dos Estados Unidos vive atensao
comum das pessoas da rua, de carne e 0sso. Nessa ribalta marcada pelo embate, pela pretenso resistida,
também desfilam juizes indicados por razfes politicas ou eleitos, advogados sérios e competentes e
também advogados que anunciam causas para clientes incautos, testemunhas compradas e testemunhas
gue confirmam o gue viram, gente humilde e gente sofisticada, pessoas honestas e pessoas gananciosas,
pequenos negociantes e gigantescas corporagdes gue a ninguém temem. E pode até ser que sdo essas
Gltimas que controlam esse personagem misterioso e ambiguo, chamado nos livros de introdugcdo com o
nome de legislador.

[1] Halle Porsdam, Legally Speaking, Contemporary American Culture and the Law, pg. 13.
[2] Samantha Power, A Problem from Hell, America and the Age of Genocide.

[3] Stephen N. Subrin, Martha L. Minow, Mark S. Brodin, Thomas O. Main, Civil Procedure- Doctrine,
Practice and Context, pg.3.

[4] David S. Clark, Civil Procedure, in Tugrul Ansay e David S. Clark, Introduction to the Law of the
United Sates, pg. 374.

[5] Kevin M. Clermont, Civil Procedure, pg. 49.

[6] Kevin M. Clermont, op.cit., loc.cit.
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