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Fraude no medidor autoriza corte de energia elétrica, decide TJ-RS

E legal o corte no fornecimento de energia el étrica, uma vez apurados o valor devido pelo consumidor e
a utilizaco de meio fraudulento na medicéo. Esta é a sintese do entendimento da 212 Camara Civel do
Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul, que rejeitou a apelagdo de um consumidor contraa Rio
Grande Energia.

O julgamento ocorreu no dia 26 de janeiro. O consumidor e a permissionaria de energia recorreram
contra sentenca de primeiro grau gque julgou parcialmente procedente a acéo declaratoria de inexisténcia
de débito, que pediu paratornar definitiva antecipacédo da tutela concedida anteriormente, e que o
fornecimento de energia el étrica fosse mantido, excluindo-se do calculo de recuperacéo de consumo o
custo administrativo. A decisdo foi do juiz Carlos Eduardo Lima Pinto, da Comarca de Sao Francisco de
Paula.

Conforme o relator da matéria no tribunal, desembargador Francisco José Moesch, ao fiscalizar o
estabel ecimento do consumidor, em margo de 2008, a RGE constatou irregul aridades no medidor de
energia— as chaves de afericdo dasfases R e T estavam abertas. 1sso estaria causando o registro de
consumo inferior ao efetivo. A permissiondria, entdo, elaborou o célculo de recuperacdo do consumo,
chegando ao valor de R$ 21.304,75. O periodo considerado foi de abril de 2006 a marco de 2008.
Amparada na Resolucdo nimero 456/2000 da Agéncia Nacional de Energia Elétrica, a empresa adotou 0
maior consumo dos ultimos 12 meses anteriores a irregularidade constatada. Também invocou o artigo
73 da mesma Resolug&o para cobrar o custo administrativo, afim de se ressarcir das despesas
decorrentes do procedimento de constatacéo da irregularidade. Pediu ainda para cortar o fornecimento,
previsto nos casos de débito originado por irregularidade no medidor, como autoriza o artigo 6°,
parégrafo 3°, inciso I, daLei 8.987/95, o artigo 17 daLei 9.427/96 e os artigos 90 e 91 da citada
Resolucdo. Por fim, a RGE explicou que ndo caracteriza descontinuidade do servigo publico essencial a
interrupcéo do fornecimento de energia el étrica por inadimplemento do usuario, principal mente se
decorrente de fraude na medic&o.

Ja o consumidor argumentou, em seu apel o, que os documentos apresentados pela empresa de energia
eram insuficientes para comprovar as supostas irregularidades no medidor, visto tratarem-se de *“ meros
procedimentos administrativos e unilaterais’. Disse ainda que cabia a RGE provar a existéncia da
divida, por se congtituir em relacéo de consumo, onde incide ainversdo do 6nus da prova.

ApOs a exposicao das contra-razdes da permissionéria de energia, 0 Ministério Publico se manifestou
pelo desprovimento do apelo da empresa e pelo acolhimento do recurso do consumidor. O relator
Francisco José Moesch, tendo em vista a comprovacdo de irregularidade no medidor, considerou
razoavel o parametro utilizado pela empresa para cobranca do valor devido, pois houve a entrega de
energia e esta ndo foi pagatotalmente. Logo, entendeu cabivel arecuperacéo do consumo.

O desembargador n&o concordou, no entanto, com a cobranga do custo administrativo, conforme acena o
artigo 73 da Resolucéo 456/2000 ANEEL, pois esta oneraria demasi adamente o consumidor. Citou que,
“nos casos de revisdo do faturamento, motivada por uma das hipoteses previstas no artigo anterior (72),
a concessionaria poderd cobrar o custo administrativo adicional correspondente a, no maximo, 30% do
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valor liquido dafatura, relativo a diferenca entre os val ores apurados e os efetivamente faturados” .
Conforme o relator, 0s critérios previstos no artigo 72 séo bastante favoravels para as empresas de
energia, pois se baseiam no maior consumo registrado ou na carga instalada atualmente na unidade
consumidora. “V erifica-se gque a concessionéria sempre utiliza o percentual maximo, sem fazer qualquer
prova das despesas ocorrida’, observou.

Também considerou “inadmissivel” a suspensdo do fornecimento de energia elétrica ou a ameaca
respectiva. Salientou que os 6rgaos publicos, por si ou por suas concessionarias ou permissionarias, a
guem incumbe a prestacéo de servicos publicos (artigo 175 da Constituicdo Federal), estédo submetidos a
disciplinado Cédigo de Defesa do Consumidor, como vem disposto em seu artigo 22. “Por isso, desde
gue editadaa L e 8.078/90, ha controvérsia no tocante a possibilidade de corte sistematico ou imediato
do fornecimento de servicos tipicamente publicos, como os de energia el étrica, como forma de cobranca
dos créditos’, afirmou no acérdéo.

O revisor do recurso, desembargador Marco Aurélio Heinz, divergiu do relator quanto a suspensdo do
fornecimento do servico. “Referentemente ao corte do fornecimento de energia elétrica com base na
cobranca de valores relativos ao refaturamento de consumo néo registrado devido airregularidade no
medidor, reformulel 0 meu entendimento acerca da matéria. Tenho que, uma vez apurada a utilizacéo de
meio fraudulento no medidor de consumo, a existéncia e extensdo do débito do consumidor, considera-
se atual adivida.” Neste sentido, entendeu que a concessionéria estava legitimada ao corte no
fornecimento do servico, caso restasse ndo pago o débito apos o recalculo. “ Portanto, dou parcial
provimento ao apelo em maior extensdo.” O presidente do colegiado, desembargador Arminio Rosa,
acompanhou o revisor, desempatando a questdo a favor da concessionaria.
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