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Shopping 25 de M

rco deve impedir venda de produtos falsificados

O Shopping 25 de Marco terd que pagar multa de R$ 50 mil por dia e danos morais caso ndo impega que
em seus boxes sgjam expostos e vendidos produtos falsificados com as marcas Louis Vuitton, Oakley e
Nike. A 32 Turmado Superior Tribunal de Justica entendeu que a prética ofende direitos dos titulares da
marca.

Por trés votos adois, 0 STJ manteve a decisdo do Tribunal de Justica de S&o Paulo que condenou a
empresa responsavel pelalocacdo dos espacos para os lgjistas, a Calinda Administracéo, Participacéo e
Comércio Ltda. Segundo o relator do caso, ministro Sidnei Beneti, a atividade do Shopping 25 de Margo
ndo € normal de shopping center porque da condicdes para o comércio de produtos falsificados, e “a
préticade tais atosiilicitos, amplamente noticiada pel os vérios veicul os de imprensa, ja poderia ser
considerada fato notoério”.

O julgamento gerou debates na turma pela possi bilidade de responsabilizacéo do administrador de um
shopping, ou de simples locador de espaco comercial, por atosilicitos dos logjistas. Tanto que o relator
fez questdo de destacar que seu entendimento no caso N&o pode ser estendido a outros centros
comerciais, porque o Shopping 25 de Marco € conhecido publicamente pelos produtos falsificados. Para
ele, ao permitir a“massiva e inignoravel” atividade ilicita, aadministradora “ aderia a essa atividade,
exercida por intermédio de terceiros, advindo-lhe a responsabilidade’.

De acordo com o ministro, o TJ-SP considerou que a empresa €, no minimo, cul pada por omisséo e por
descumprimento do dever de vigilancia, pois“ permitia e incentivava as ilicitudes, tendo em vista o tipo
diferenciado de contrato que firmava com os cessionarios e também a espécie de contratantes que
acolhia em sua pratica comercial, fornecendo efetivamente as condi¢des para o desenvolvimento de
atividade contrafatora’. Os contratos eram celebrados “ por periodos certos e breves’ e neles era prevista
arescisao “se 0 espaco cedido for utilizado para qualquer fim contrario alei”.

A decisdo foi dada em uma agdo proposta pela Nike International, Louis Vuitton Malletier, Oakley
Incorporation e trés empresas brasileiras contra a administradora. A alegacéo foi ade queelatemo
dever de impedir a venda de produtos falsificados em seus espacos. A acéo foi julgada procedente em
todas as instancias. Na primeira instancia, a multatinha sido estabel ecida em R$ 100 mil, masfoi
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diminuida para R$ 50 mil nasegunda. O valor foi mantido pelo STJ.

No Recurso Especial, a empresa afirmou que como era apenas administradora do empreendimento
comercial e ndo poderia ser responsabilizada por atividades criminosas desenvolvidas pelos |ojistas, que,
por suavez deveriam ter sido os réus da acdo. Com informacfes da Assessoria de Imprensa do Superior
Tribunal de Justica.
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