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Motorista de micro-0nibus ndo ganha mais por ser cobrador também

Por constar no contrato de trabalho que o morotista de 6nibus ira também cobrar 0s passageiros, o
Tribunal Superior do Trabalho entendeu que ele ndo tem direito ao adicional de cobrador. O trabalhador
alegou acumulo de funcdes e ateracdo contratual ilicita. A agdo foi movida contra a empresa Expresso
Riacho.

Para arelatora do recurso, ministra Rosa Maria Weber, a situagéo se enquadra na previsao do parégrafo
Unico do artigo 456 da CL T, segundo o qual, “afalta de prova ou inexistindo clausula expressa atal
respeito, entender-se-a que o empregado se obrigou atodo e qualquer servico compativel com sua
condicéo pessoal”.

Na avaliacdo da ministra, tendo o motorista afirmado que sempre acumulou as duas fungdes, ndo cabe
cogitar ateracdo contratual ilicita. A situac&o seria outra, segundo arelatora, se ele tivesse demonstrado
gue o acumulo de atribuicdes exigiu dele esforgo ou capacidade acima do que foi acertado no contrato de
trabal ho.

A ministra esclareceu que o entendimento do TST tem sido o de que o exercicio concomitante das duas
funcbes dentro da mesma jornada ndo caracteriza alteracdo contratual lesiva. Além disso, nafalta de
previsdo legal ou normativa, ndo cabe, no caso, “0 pagamento de retribuicdo mensal suplementar pelo
acumul o de atribui¢des na mesma jornada’.

Entre os precedentes citados pela ministra Rosa Maria, um é darelatoria do ministro Mauricio Godinho
Delgado, no qual o juiz ressalta que o exercicio de algumas tarefas relativas a outra funcéo “néo traduz,
automati camente, a ocorréncia de uma efetiva alteracéo funcional”. Paraisso, segundo o ministro, €
necessario que haja uma concentracdo significativa do conjunto de tarefas da funcdo enfocada. Jaa
ministra Kétia Magalhdes Arruda, em outro precedente, destacou que “o salario serve pararemunerar o
servico para o qual o empregado foi contratado, e ndo o exercicio de cada fungéo ou atividade que este
venha aexercer”.

O motoristainformou que, desde gque foi admitido na Expresso Riacho em setembro de 2004 nafuncéo
de motorista, sempre acumulara a fungao de cobrador. A empresa, por suavez, argumentou que 0S micro-
Onibus ndo possuem cobrador, e ndo ha porque falar em acimulo de fungdes, pois a cobranca de
passagens estava entre as atribuicoes contratuais do motorista.

Apos anegativa do Tribunal Regional do Trabalho de Minas Gerais (32 Regi&o), o motorista recorreu ao
Tribunal Superior do Trabalho sustentando que a deciséo de julgar improcedente seu pedido violou o
artigo 468 da CL T, segundo o qual so € licitaalteracdo contratual por mutuo consentimento de
empregado e empregador e que ndo resulte em prejuizo ao trabalhador. A 32 Turma, porém, ndo
verificou a ofensa alei apontada pelo motorista e ndo conheceu do Recurso de Revista. Com
informagdes da Assessoria de Imprensa do TST.
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