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Lela voto do ministro Celso de M ello sobre unidao homoafetiva

“A extensdo, as unides homoafetivas, do mesmo regime juridico aplicavel a unido estavel entre pessoas
de género distinto justifica-se e legitima-se pela direta incidéncia, dentre outros, dos principios
constitucionais da igualdade, daliberdade, da dignidade, da seguranca juridica e do postulado
constitucional implicito que consagra o direito a busca dafelicidade.” O entendimento, manifestado pelo
ministro Celso de Mello em voto dado no julgamento da Ac&o Direta de Inconstitucionalidade 4.277,
consagrou como direito constitucional aformacédo de familia por casais homossexuais.

Por unanimidade, a corte decidiu equiparar as relagdes entre pessoas do mesmo sexo as unides estaveis
entre homens e mulheres. Na pratica, a unido homoafetivafoi reconhecida como um nucleo familiar
como qualquer outro. A interpretacdo deu origem ao quarto tipo de familia brasileira, além das
constituidas pelo casamento, pela unido estédvel e amonoparental, em que ha apenas um responsavel,
como pai ou mée. Entre outras possibilidades, casais gays agora podem pleitear direito a heranca,
partilha de bens e pensdo alimenticia.

Segundo o ministro, alegislacéo é dura contra as relagdes homossexuais por influéncias religiosas
histéricas, como as Ordenacdes portuguesas que puniam com a morte os praticantes dos assim chamados
“atos de sodomia’. Mais tarde, ainquisicdo catdlica no Brasil perseguiu severamente 0os homossexuais,
instalando os preceitos inclusive no poder publico, “como resulta claro da punicéo (pena de prisao)
imposta, ainda hoje, por legislacéo especial, que tipifica, como crime militar, a prética de relactes
homossexuais no ambito das organizagdes castrenses’, diz 0 ministro em seu voto. De acordo com ele,
“ninguém, absolutamente ninguém, pode ser privado de direitos nem sofrer quaisquer restricoes de
ordem juridica por motivo de sua orientacdo sexual”.

De acordo com Celso de Méllo, o Estado sequer pode criar normas que desigualem individuos ao exclui-
los de protegdes juridicas, como os beneficios reservados |egalmente a casais heterosexuais. A decisdo
pelo reconhecimento da unido homoafetiva como familia, segundo o0 ministro “ndo é nem pode ser
gualificada como deciséo proferida contra alguém, da mesma forma que néo pode ser considerada um
julgamento a favor de apenas alguns’. Em seu entendimento, o Congresso Nacional reluta em legitimar
os direitos gays por refletir o sentimento da maioria da populagéo. Mas o Legidlativo, segundo ele, “néo
pode legitimar, na perspectiva de uma concepcao material de democracia constitucional, a supressao, a
frustracéo e a aniquilacéo de direitos fundamentais’. E resumiu: “ninguém se sobrepde, nem mesmo 0s
grupos majoritarios, aos principios superiores consagrados pela Constituicdo da Republica’.

Para ele, o siléncio constitucional quanto a unides homossexuais ndo foi “voluntaria ou consciente” do
legislador constituinte. O artigo 226 da Constituicdo Federal, em seu parégrafo 3°, diz ser “reconhecida a
unido estavel entre o homem e amulher como entidade familiar”. Citando doutrina do constitucionalista
Luis Roberto Barroso, 0 ministro afirmou que o dispositivo, ao reconhecer unides estaveis sem
casamento como familia, teve objetivo de incluséo e, por isso, ndo poderia ser interpretado como norma
excludente dos homossexuais.

“A qualificagdo da unido estével entre pessoas do mesmo sexo como entidade familiar, desde que
presentes, quanto a ela, 0s mesmos requisitos inerentes a unido estavel constituida por pessoas de
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géneros distintos, representara o reconhecimento de que as conjugalidades homoafetivas, por
repousarem a sua existéncia nos vincul os de solidariedade, de amor e de projetos de vida em comum,
h&o de merecer o integral amparo do Estado, que Ihes deve dispensar, por tal razédo, o0 mesmo tratamento
atribuido as unifes estavels heterossexuais’, explicou Celso de Méello.

O ministro também rebateu as criticas de que, ao preencher lacunas da Constituicdo, a corte adota
postura ativista e avanga sobre atribui¢cdes do Legidativo. “O Supremo Tribunal Federal, ao suprir as
omissdes inconstitucionais dos 6rgéos estatai s e ao adotar medidas que objetivem restaurar a
Constituicdo violada pelainércia dos poderes do Estado, nada mais faz sendo cumprir a sua missao
constitucional e demonstrar, com esse gesto, o respeito incondicional que tem pela autoridade daLei
Fundamental da Republica’, disse. “ Praticas de ativismo judicial, embora moderadamente
desempenhadas pela Corte Suprema em momentos excepcionais, tornam-se uma necessidade
institucional, quando os 6rgdos do Poder Publico se omitem ou retardam, excessivamente, o
cumprimento de obrigaces a que estéo sujeitos.”

Clique aqui paraler ovoto do ministro Celso de Mello na ADI 4.277 sobre uniéo estavel
homoafetiva.

ADI 4.277
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