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L eia osvotos de Celso de Méello no julgamento sobrea Marcha da
Maconha

d-" fr b FFRelator damatéria, 0 ministro Celso de Mello considerou

~histérico o julgamento pelo Supremo Tribunal Federal da

: 'Arguicdo de Descumprimento de Preceito Fundamental (ADPF

~ . 187) que entendeu serem legais e legitimas as manifestacdes

; publicas afavor da descriminalizacdo da maconha. Mais do que

0 uso e consumo de substancias proibidas, destaca 0 ministro,

_ estavaem jogo areafirmacdo de dois direitos fundamentais: a
*‘;ﬂ livre expressao do pensamento e o direito de reunio.

Foto: Gervéasio Baptista-SCO/STF

e Embora a Constituicdo Federal jatenha explicitado esses
direitos de forma muito clarano seu artigo 5°, incisos 4 (E livre a manifestagio do pensamento) e 16
(“Todos podem reunir-se, pacificamente, sem armas, em locais abertos ao publico, independentemente
de autorizacdo (...), sendo apenas exigido aviso a autoridade competente”), Celso de Mello entende que
a decisdo do Supremo é importante tanto paratirar dividas quanto para confirmar suavigéncia. “ Que
ndo se repita o mau exemplo da Policia de S8o Paulo, que recentemente reprimiu com violénciaa
chamada Marcha da Maconha. Autoridades da Seguranca Publica ou a Policia ndo tem que questionar o
gue foi decidido, sob pena de sofrer o peso dalel”, diz o ministro.

Como sustenta em seu voto, Celso de Méllo ressalta 0 papel contramajoritario do Supremo. Cabe a
suprema corte garantir gque as minorias possam defender suas ideias e posi¢des, mesmo que elas sgjam
inaceitaveis paraamaioria. “E isso que faz ademocracia e € paraisso que o STF tem o monopdlio da
Ultima palavra’, diz o ministro.

O ministro destaca, como também fez em seu voto, que ndo estava em discussdo aliberacdo das drogas
em s, tema que muito provavel mente ainda chegara para andlise do Supremo. Mas em seu voto ele se
aventurou a entrar na discusséo da liberagdo de substancias alucinégenas em rituais religiosos. Lembrou
gue aquestéo jafoi discutida pela Suprema Corte dos Estados Unidos, que autorizou o uso da hayuaska,
uma substéncia alucinégena consumida por seguidores do Santo Daime. E lembrou que essa
possibilidade também esta rel acionada com outro direito fundamental: o direito aliberdade de crencae
religio.

Como é de seu feitio, Celso de Méllo se dedicou com afinco ao tema sob suarelatoria e acabou
produzindo votos para analisar duas preliminares além do voto de mérito. Numa das preliminares, coube
aele dedindar importante questdo processual: quais sdo os limites da atuagcdo do amicus curiae. O
relator reconheceu aimportancia dessa figura juridica, que participa da acéo como um terceiro especial,
podendo fornecer informacdes aos julgadores, com direito a manifestacdo por escrito e a sustentacéo
oral, bem como a pedir informacdes e pericia. Mas Celso de Mello deixou claro que ndo cabe ao amicus
curiae formular pedidos no processo, como se fosse parte.
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Leiaos votos do ministro Celso de Mello no julgmaento da ADPF 187:
Clique aqui paraler o voto de mérito

Clique agui paraler o voto sobre o papel processual do amicus curiae
Cligue agqui paraler o voto na Preliminar de ndo conhecimento
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