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Hospitais e clinicas vendem medicamentos etém direito a aliquota zero

No ultimo dia 15 de marco o Superior Tribunal de Justica firmou entendimento de que hospitais e
clinicas ndo se enquadram na hipétese do artigo 2° daLei 10.147, de 2000 e, portanto, ndo teriam direito
areducdo da aliquota para zero nareceita bruta decorrente da venda dos medicamentos descritos no
inciso | do artigo 1° damesmal lei. Este posicionamento foi declarado no Acoérdao 2010/0209174-3 que
de forma unanime indeferiu o pleito do agravante para destrancar o0 Recurso Especial.

Segundo o argumento do relator, que foi acompanhado pel os demais ministros, o beneficio deve ser
prestado, apenas, as pessoas juridicas cuja atividade fim sgja a venda de medicamentos. Os hospitais e
clinicas, por suavez, ndo teriam direito areducdo da aliquota, pois os produtos séo utilizados como
insumo para a prestacéo do servico médico-hospitalar, atividade precipua destas empresas.

Amparados nesta premissa, a decisdo sustentou que o valor cobrado pelos remédios integra o valor do
Servico e, portanto, o faturamento de hospitais e clinicas, fato gerador do tributo, por ndo ser derivado da
venda de medicamentos, ndo estaria amparado pela hipétese do artigo 2°.

Respeito o posicionamento dos ministros, mas acredito ndo ser o melhor entendimento. Primeiro, porque
impde um requisito inexistente nalel. Segundo, porgque o valor da venda dos medicamentos nem sempre
integram o valor do servico, podendo ser cobrado separadamente.

O artigo 2° dalei 10.147/2000 em nenhum momento exige que a atividade fim do beneficiario sgjaa
venda de medicamentos, mas, tdo somente, que ele ndo esteja na condic¢ao de industrial ou de
importador, veja: “ S8o reduzidas a zero as aliquotas da contribuicdo para o Pl S/Pasep e da Cofins
incidentes sobre a receita bruta decorrente da venda dos produtos tributados na formado inciso | do
artigo 1°, pelas pessoas juridicas ndo enquadradas na condicdo de industrial ou de importador”.

A exigénciaimposta pelo STJem momento algum é feita pelanorma e, por isso, ndo pode ser utilizada
como fundamento para negar o beneficio, principal mente pela entidade que tem como finalidade téo
somente interpretar e dizer alei. Ao ndo permitir que hospitais e clinicas apliquem a aliquota zero, por
ndo terem como atividade fim a venda de medicamentos, o STJ extrapola a sua funcédo jurisdicional e
passa ainterferir em atividade do Legidativo.

O legidlador, por suavez, ao elaborar a norma subjetiva estabel eceu, apenas, duas condicdes, ndo se
tratar de industria ou importador e ndo ser optante do Simples, com a clara e exclusivaintencéo de
limitar atributag&o ao inicio da cadeia produtiva. O artigo segundo dalei em comento, obviamente, foi
criado para direcionar atotalidade da contribuicdo ao primeiro estagio da cadeia econdmica, por iSso,
inclusive, as aliquotas para esse setor foram aumentadas. Qualquer um que exerca atividades terciarias e
ndo, apenas, aqueles que tenham como atividade fim a venda de produtos medicinais sdo beneficiarios
daaiquotareduzida. Trate-se, aqui, de tributacdo monoféasica.

O equivoco do STJ né&o é considerar que os medicamentos S0 iNsumos, mas, ndo levar em conta que
estes também sdo itens vendidos ao consumidor que, muitas vezes, integram a receita bruta naforma de
venda de produtos. Justamente a hipotese subjetivadalei. O fato de o medicamento ser utilizado pelos
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hospitais e clinicas ndo lhes tira a condi¢cdo de produto vendido. N&o permitir a utilizagdo da aliquota
zero ofende tanto aisonomia, pois implica em aliguotas diferentes para um mesmo fato gerador, como o
impedimento a bi tributacdo, haja vista o tributo ja ter sido recolhido em sua totalidade, pelo fabricante
ou importador.

Hospitais e clinicas, ndo sO prestam servicos de natureza médico-hospitalar, como também vendem
medicamentos. Existe, portanto, duas fontes distintas de faturamento que merecem ser consideradas
separadamente para efeito de tributagéo. No tocante aimportancia correspondente a venda de produtos
descritos no artigo 1°, inciso I, da Le 10.147/2000 ndo ha porgue negar-lhes o direito a aplicacdo da
aliguota do artigo 2°, uma vez que ndo se trata agui de industria, importadora ou optante do Simples.

Contudo, deve-se ressaltar que na hipotese dos hospitais ou clinicas ndo descriminem nanota qual o
valor do servico e qual o valor da venda dos remédios, néo terdo direito ao beneficio. Isto porgue, caso
sgja faturado apenas o valor do servico médico/ hospitalar, incorrera o estabel ecimento na hipotese
suscitada pelo STJ, ter apenas uma forma de faturamento. N&o havendo discriminacdo em nota, 0s
medicamentos utilizados para o tratamento ser&o, realmente, mero insumo do servicgo prestado e,
portanto, o fato gerador, que é o faturamento, serd composto exclusivamente pela prestacéo do servico
médico-hospitalar.

A meu ver arecente decisdo do STJfoi muito simplista ao considerar como Unica forma de faturamento
aprestacéo de servicos médico/ hospitalares e ao adotar esta premissa equivocada conclui que hospitais
e clinicas ndo se enquadram na hipotese do artigo 2° da Lei 10.147/2000. Entretanto, independente de
qual sejaaatividade fim da pessoa juridica, caso ela destague 0 montante do faturamento proveniente da
venda dos medicamentos elencados no artigo 1°, inciso |, destamesmalei, farajus ao direito de aplicar a
aliguota zero desde que ndo sejaindustria, importadora e optante do Simples.

Ainda nédo ha uma posicéo definitiva sobre este assunto. Alguns tribunais federais ja proferiram decisoes
afavor dos hospitais e clinicas, posicionamento adotado também por alguns ministros do préprio STJ.
Por outro lado, esse Ultimo julgado foi contrario aos contribuintes, mas refletiu a opinido de, apenas,
uma das turmas. Portanto, ndo pde termo a discussédo. Acredito que, em breve, com arepeticéo de
recursos nesse sentido, a Corte Superior se pronunciard, definitivamente, sobre o assunto, encerrando a
controvérsia. Resta saber qual posicionamento serd adotado.
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