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STJ vai decidir se Google responde por manter ofensa no Orkut

Provedor de internet que € comunicado sobre existéncia de contelido ofensivo em site de relacionamento
e ndo retiraa pagina do ar deve indenizar o ofendido? A questdo sera respondida pela4® Turmado
Superior Tribunal de Justica. O ministro Luis Felipe Saloméo resolveu que a Turma deve analisar o
Recurso Especial apresentado pela empresa Google Brasil Internet Ltda contra decisdo do Tribunal de
Justica de Minas Gerais. A Justica mineira mandou a empresa pagar indenizacéo de R$ 13.950 auma
pessoa ofendida no site de relacionamento Orkut. O TJ mineiro negou a subida ao STJ do recurso contra
essa decisao.

De acordo com o processo, fotos que o proprio autor da agéo de indenizacdo mantinha em seu Orkut
foram copiadas e usadas na criacéo de outro perfil no mesmo site de relacionamento com o objetivo de
prejudica-lo. O fato foi comunicado ao Orkut, conforme comprovado nos autos, e mesmo assim a pagina
ofensivando foi retirada do site.

A comunicagdo da ofensa e ainércia do Orkut foram determinantes para que a Justica mineira decidisse
pelo dever de indenizar. O acdrddo destacou que, em regra, o provedor de hospedagem néo é
responsavel pelo contelido das informacdes que exibe no site. Mas ressalvou gque ha culpa quando a
empresa se recusa a identificar o ofensor ou ainterromper a pagina depreciativa ou inveridica apds ser
formal mente notificada do abuso pelo lesado.

A 3 Turmado STJjulgou, em dezembro de 2010, um caso semelhante (REsp 1.193.764), também
envolvendo ofensas no Orkut. Nesse processo, o pedido de indenizag&o por danos morais foi negado. A
Turma entendeu que a empresa Google ndo poderia ser responsabilizada pelo material publicado no site
de relacionamento.

Ao negar aindenizacdo, a ministra Nancy Andrighi, relatora do caso, destacou que os provedores de
conteddo ndo respondem objetivamente pelainsercdo no site, por terceiros, de informacdesilegais, até
porque eles ndo podem ser obrigados a exercer um controle prévio do contetdo das informacdes
publicadas pel os usuarios.

Contudo, os dois casos tém uma diferenca importante, que é justamente o ponto a ser analisado pela 42
Turma: o comportamento da empresa Google apds tomar conhecimento do contetido ofensivo. No
recurso julgado pela 3*Turma, a empresa adotou as medidas cabiveis paraidentificar o responsavel pela
publicacdo ofensiva.

A propriarelatora destacou na decisdo que, assim que tiverem conhecimento inequivoco da existéncia de
dadosilegais no site, os provedores “ devem remové-los imediatamente, sob pena de responderem pelos
danos respectivos’. Essa é a hipotese que sera julgada pela 42 Turma. Com informacdes da Assessoria de
Imprensa do STJ.
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