@ CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

Mala branca é antiética e deve ser criminalizada por leisdo esporte

A “maabranca’ étraduzida pelo incentivo financeiro oferecido por terceiros interessados na obtencdo
de resultados favoraveis de algum clube sem perspectivas dentro do campeonato, representando um
antigo tabu dentro do futebol brasileiro. O incentivo financeiro pode estar ligado tanto a obtencéo de
resultados que impecam o rebaixamento do clube ou a consagracado do titulo nacional.

Tal prética é conhecida como “doping financeiro” e remonta aos primordios do futebol. O proprio Rei
Pelé tentou estabel ecer uma distin¢&o entre mala branca e preta: 0 que o pessoal confunde € de voceé ter
um prémio para ganhar uma partida, isso sim. E como vocé dar umincentivo para o aluno tirar uma
nota boa. E diferente de vocé oferecer dinheiro para entregar o jogo, isso é um absurdo.l

O esquema funciona da seguinte forma, um intermediario, mediante uma répida negociacdo, oferece
altas quantias em dinheiro que serdo depositadas em contas de terceiros, que serdo entregues se apos a
atuacdo dirigida do atleta na partida render o resultado pretendido.

No caso da“malabranca’, existe o aspecto nuclear do incentivo ao resultado positivo, sgja pelavitoria
ou empate, mas nunca para a hipotese da “ entrega” de resultados pela derrota.

O desenvolvimento do profissionalismo das equipes desportivas deveriaimpedir ou ao menos diminuir
osincidentes ligados a “mala branca.”

O advento do Estatuto do Torcedor pode ter elucidado a questdo ética sobre a préatica da “ mala branca”,
mas pouco avangou sobre a norma penal incriminadora da conduta delitiva e o objeto a ser tutelado.

A Infragdo disciplinar previstanalLe 12.299/10, que modificou alLei 10.671/03 (Estatuto do Torcedor)
trouxe alguns dispositivos penais cuja transcricao segue abaixo:

“ Art. 41-C. Solicitar ou aceitar, para Si ou para outrem, vantagem ou promessa de vantagem
patrimonial ou ndo patrimonial para qualquer ato ou omissao destinado a alterar ou falsear o resultado
de competicao esportiva:

Pena —reclusdo de 2 (dois) a 6 (seis) anos e multa.”

“ Art. 41-D. Dar ou prometer vantagem patrimonial ou ndo patrimonial com o fim de alterar ou falsear
o resultado de uma competicéo desportiva:.

Pena — recluséo de 2 (dois) a 6 (seis) anos e multa.”
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“ Art. 41-E. Fraudar, por qualquer meio, ou contribuir para que se fraude, de qualquer forma, o
resultado de competicdo esportiva:

Pena — recluséo de 2 (dois) a 6 (seis) anos e multa.”

Destaforma, resta patente que o objeto juridico tutelado € a pratica desportiva com ética. Neste ponto,
cumpre ressaltar que o artigo 43 do mesmo codex limita, de forma reprovavel, a aplicacdo destas normas
penais apenas para o desporto profissional.

Os escandal os que movimentaram o Campeonato Brasileiro de 2005, envolvendo as alteractes dos
resultados de inUmeras partidas pelos arbitros Edilson Pereira de Carvaho e Paulo José Danelon,
certamente tiveram influéncia na extensao do tipo penal para esta categoria profissional.

Os tipos penais tentam proteger, finalisticamente, os torcedores que assistem a partidas, na esperanca de
verem preservada a idoneidade da rivalidade desportiva e a vitoria de sua equipe em detrimento a derrota
daoutra

Os dispositivos penais ligados a Resolucdo 29/2009 (Codigo Brasileiro de Justica Desportiva), em seu
Capitulo V, escora atipificacéo e antijuridicidade das condutas decorrentes da“ mala branca” e da“mala
preta’, conforme transcrigoes abai xo:

“ Art. 241. Dar ou prometer qualquer vantagem a arbitro ou auxiliar de arbitragem para que influa no
resultado da partida, prova ou equivalente.

PENA: multa, de R$ 100,00 (cemreais) a R$ 100.000,00 (cem mil reais), e eliminag&o).”

“ Paréagrafo Unico. Na mesma pena incorrera:

| —ointermediario;

Il —o arbitro e 0 auxiliar de arbitragem que aceitarem a vantagem.”

“ Art. 242. Dar ou prometer vantagem indevida a membro de entidade desportiva, dirigente, técnico,
atleta ou qualquer pessoa natural mencionada no art. 1°, 8 1°, VI, para que, de qualquer modo,
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influencie o resultado de partida, prova ou equivalente.

PENA: multa, de R$ 100,00 (cemreais) a R$ 100.000,00 (cemmil reais), e eliminacdo.”

Paragrafo unico. Na mesma pena incorrera o intermediério.

“ Art. 243. Atuar, deliberadamente, de modo prejudicial a equipe que defende.

PENA: multa, de R$ 100,00 (cemreais) a R$ 100.000,00 (cem mil reais), e suspensao de cento e oitenta
a trezentos e sessenta dias..

“ 8§ 1° Seainfragéo for cometida mediante pagamento ou promessa de qualquer vantagem, a pena sera
de suspensio de trezentos e sessenta a setecentos e vinte dias e eliminagdo no caso de reincidéncia,
além de multa, de R$ 100,00 (cemreais) a R$ 100.000,00 (cem mil reais).”

§ 2° O autor da promessa ou da vantagem sera punido com pena de eliminacéo, além de multa, de R$
100,00 (cemreais) a R$ 100.000,00 (cem mil reais).

“ Art. 243-A. Atuar, de forma contréria a ética desportiva, com o fim de influenciar o resultado de
partida, prova ou equivalente.

“ PENA: multa, de R$ 100,00 (cemreais) a R$ 100.000,00 (cem mil reais), e suspensao de seis a doze
partidas, provas ou equivalentes, se praticada por atleta, mesmo se suplente, treinador, médico ou
membro da comissao técnica, ou pelo prazo de cento e oitenta a trezentos e sessenta dias, se praticada
por qualquer outra pessoa natural submetida a este Codigo; no caso de reincidéncia, a pena sera de
eliminagéo.
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“ Paragrafo Unico. Se do procedimento atingir-se o resultado pretendido, o 6rgdo judicante podera
anular a partida, prova ou equivalente, e as penas serdo de multa, de R$ 100,00 (cemreais) a R$
100.000,00 (cem mil reais), e suspensao de doze a vinte e quatro partidas, provas ou equivalentes, se
praticada por atleta, mesmo se suplente, treinador, médico ou membro da comissao técnica, ou pelo
prazo de trezentos e sessenta a setecentos e vinte dias, se praticada por qualquer outra pessoa natural
submetida a este Codigo; no caso de reincidéncia, a pena sera de eliminacéo.”

Neste ponto € possivel auferir que o CBJD possui redacdo semelhante ao Estatuto do Torcedor,
especia mente sobre as condutas ativas de dar ou prometer vantagem indevida, mas o primeiro nada
versa sobre a atitude omissiva da recepcdo o solicitar ou aceitar o incentivo financeiro ou mesmo a
guestéo dafraude.

Outrossim, uma leitura agodada dos artigos destes codigos pode levar ao entendimento equivocado sobre
a aplicabilidade da dosimetria da pena. Uma caracteristica intrigante dos legisladores que atuam na seara
desportiva reside na construcdo de cddigos com reproducdes idénticas sobre a quantidade da pena a ser
aplicada. Mas ocorre que a alta margem de liberalidade para a fixacdo da penatrazida pelareformado
CBJD néo foi repetida na criagdo do Estatuto do Torcedor, que deveria, ao menos, ter majorado a pena
no caso da ocorréncia da fraude tipificada no artigo 41-E e diminuido a pena do artigo 41-C, em razdo da
precéria situacdo econdmica e fética costumeiramente enfrentada pel os atletas que praticam esse tipo de
crime.

A conceituacdo do artigo 243-A, parece que €, dentre todas as redactes apresentadas, a que melhor se
aproximaria do crime praticado pelo incentivo financeiro da“mala branca’, mas areprovavel
conceituacdo abrangente, acaba por mitigar o instituto que pretendia coibir, justamente pela sua
generalidade. N&o se pode proibir um atleta de praticar sua atividade, apenas visando as vantagens
econdmicas decorrentes dela. E o préprio desenvolvimento e profissionalizacdo do esporte levam os
atletas as vantagens econdmicas com os val ores éticos da pratica desportiva.

O subjetivismo do artigo 243-A, tolheria uma das proprias razbes da existéncia do capitalismo: a
obtenc&o de lucro. Seria o fim dos incentivos com os “bichos’ ou premiacdes de artilheiros ou de melhor
jogador.

De outro giro, a péssimaimagem trazida pel o recebimento da “mala branca’, bem como aforma do
pagamento, traz outro empecilho aos seus participantes, vez que existe o problemafiscal, pela auséncia
de declaracdo destes valores ao fisco. A Receita Federal oranéo é cientificada da existéncia destas
negociagdes ora se depara com valores declarados por servigos ndo prestados, justamente para a
“lavagem do dinheiro”.

O préprio Ministério Publico ja recebeu dentincias sobre o envolvimento de cartolas e clubes que
emitiam deliberadamente notas fiscais com val ores astrondmicos sem justificarem a origem 0s servicos
prestados.
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Destaforma, além dafalta ética no recebimento da “mala branca”, remanesce, na maioria dos casos, o
crime de sonegacéo fiscal e evasio de divisas, previstos naLei n.° 8.137/90:

“ Art. 1° Constitui crime contra a ordem tributaria suprimir ou reduzr tributo, ou contribui¢éo social e
gualquer acessorio, mediante as seguintes condutas:

| —omitir informacdo, ou prestar declaracéo falsa as autoridades fazendarias;

Il —fraudar a fiscalizacdo tributaria, inserindo elementos inexatos, ou omitindo operacéo de qualquer
natureza, em documento ou livro exigido pela lei fiscal;

Il —falsificar ou alterar nota fiscal, fatura, duplicata, nota de venda, ou qualquer outro documento
relativo a operacao tributavel;

...(omissis)

Pena — recluséo de 2 (dois) a 5 (cinco) anos, e multa.”

“Art. 2° Constitui crime da mesma natureza:

| —fazer declaracéo falsa ou omitir declaracéo sobre rendas, bens ou fatos, ou empregar outra fraude,
para eximir-se, total ou parcialmente, de pagamento de tributo;”

Pena — detencéo, de 6 (seis) meses a 2 (dois) anos, e multa”

Para contribuir como amicus curiae sobre o tema proposto, aponto como impeditivo ao recebimento da
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chamada “mala branca’, reside justamente na finalidade do recebimento, vez que enquanto no
pagamento do “bicho” ou na*premiacdo do melhor atleta’” existe o incentivo claro, constante, passivel
de disputa e recebimento por qualquer jogador e com vistas aos beneficios trazidos para o clube e sua
torcida, sendo gque no caso da “mala branca’, os recebimentos sao obscuros, antidesportivos e
esporéadicos, destinados a certos e poucos jogadores, mas, principal mente, destina-se a beneficiar outro
clube e outra gama de torcedores. Por isso, ndo € possivel comparar tais premiacfes, porquanto
dialmentral mente equidistantes.

Escoratal assertiva, o recente caso envolvendo o time do Guarni, porque os torcedores presenciaram
seus jogadores serem assediados por noticias de recebimento de “malas brancas’ para que evitassem a
vitoria do Fluminense no campeonato brasileiro. Uma das mais embleméticas frases do protesto da
torcida contra o recebimento da“malabranca’ pelos jogadores do bugre dizia em tom de ameaca:
“vocés ndo jogaram nada até agora, ndo sera na Ultima rodada que isto vai acontecer”.

Outra constatacéo evidente tanto no recebimento da“malabranca’ estaligada ao fato que,
invariavelmente, sdo apenas os grandes clubes que pagam pelos “incentivos’, por possuirem recursos
financeiros para tanto e possuirem interesse na vitéria alheia porquanto encabegarem as liderancas dos
campeonatos que participam, enguanto acabam por explorar as precarias situagdes dos clubes pequenos
gue possuem dividas tributarias, trabal histas e previdenciarias com parceiros e jogadores, fazendo do
“incentivo”, moeda de troca e extorsao entre clubes e jogadores.

Assim, guando um atleta profissional perguntar “por que ndo receber amalabranca?’, é possivel emitir
as seguintes respostas: (1) é antiético eimoral; (2) estainvariavelmente ligado a crimes tributérios; (3)
prejudica patrocinadores; (4) destréi aidoneidade e credibilidade das competicoes; (5) explora jogadores
e clubes de menor expressao ou em estado de necessidade; (6) serve de barganha parajogadores ou
clubes desonestos; (7) afronta diretamente amoral e destréi 0s sonhos torcedores do clube
“incentivado”; (8) Demagogia e historicidade ndo sdo justificativas para a continuidade delitiva; (9) o
pagamento de bicho ou prémio de melhor jogador distingue-se da“mala branca’, pela sua finalidade.

Como concluséo, e sendo dificil o enquadramento da“malabranca’ pelos artigos previstos no CBJD e
Estatuto do Torcedor, resta evidente a necessidade da criacdo de artigos com enquadramento especifico
na seara desportiva e crimina do “incentivo” financeiro ocasionado pela“mala branca’, tornando
imperiosa reforma dos textos legais, notadamente agquel es que visam tutelar os interesses dos torcedores.
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