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Ministroregeta HC de acusado de ser mandante de morte de vereador

O ministro Ricardo Lewandowski, do Supremo Tribunal Federal, rejeitou Habeas Corpus em que a
defesade L. C.P., irméo do ex-prefeito da cidade de Analéndia (SP) e acusado de ser o mandante do
homicidio de um vereador e adversario politico, pediu a revogacéo de sua prisdo, decretada em outubro
de 2010. A prisdo temporaria foi convertidaem preventiva pela Vara de Itirapina (SP) diante da suspeita
de que Perin teria intimidado testemunhas. Lewandowski aplicou ao caso a SUmula 691, que rejeitaa
competéncia do STF em casos de HC impetrados contra decisdo monocrética de outro tribunal superior
gue tenhaindeferido aliminar — no caso, o Superior Tribunal de Justica.

O homicidio ocorreu na noite do dia 9 de outubro de 2010, no centro de Analéndia, cidade a 220
guilémetros de Sdo Paulo. Segundo o Ministério Pablico paulista, a vitima*“ promovia a constante
fiscalizagdo da atividade da administracdo publica municipal” na Camara de Vereadores e em
representacoes ao M P paulista, noticiando irregularidades eventual mente praticadas pelo poder

executivo local. L.C.P., professor de educacdo fisica e servidor publico municipal, € irméo do prefeito da
cidade por trés mandatos. Ainda de acordo com adenuncia, a atividade do vereador era“um incomodo a
esse continuismo no poder”, e sua morte teria sido motivada por retaliacéo.

No pedido, a defesa alegou auséncia de indicios minimos de autoria e da participagéo do acusado no fato
criminoso. E sustentou que o decreto de prisdo preventiva ndo tinha fundamentacéo idénea. Para os
advogados, a acusacao de que 0 acusado seria 0 mandante do homicidio baseou-se em depoimento
prestado por um opositor politico da familia. Como todas as testemunhas ja foram ouvidas em juizo, e a
alegacdo de ameaca ndo teria sido confirmada, a prisdo seria desnecessaria. Alternativamente, a defesa
pediu a adocéo de prisdo domiciliar por causa do gravissimo estado de sallde do acusado, portador de
“cancer maligno e submetido atratamento médico com o emprego de é&cido”.

No despacho que negou seguimento ao HC, o ministro Lewandowski observou gque a superacao da
Stimula 691 para o conhecimento do pedido s seria justificavel no caso de “flagrante teratologia,
ilegalidade manifesta ou abuso de poder”, situagdes ausentes no caso. O STJ, ao examinar o HC anterior,
solicitou, com urgéncia, informagdes ao Tribunal de Justica de S&o Paulo e deixou a verificacdo do
constrangimento ilegal alegado pela defesa para exame posterior pelo colegiado. “ Ante esse quadro, é
conveniente aguardar o pronunciamento definitivo das instancias ordinarias’, afirmou Lewandowski.

O argumento de que o paciente € portador de moléstia grave foi afastado porque ndo ha, nos autos,
comprovagdo de que o pedido de prisdo domiciliar tenha sido formulado nas insténcias anteriores, e seu
exame pelo STF implicariaindevida supresséo de instancia. “ Nada impede, contudo, que o pleito sgja
submetido ao juizo de primeiro grau, que € guem detém a competéncia para aprecia-lo, por ser o
responsavel pela custodia do paciente”, concluiu. Com informagdes da Assessoria de Imprensa do
Supremo
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