Nei magedound unknown CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

Juiz analisa melhor pena para se aplicar no caso detrafico de drogas

O Supremo Tribunal Federal decidiu que no crime de trafico privilegiado é possivel aplicar a pena
restritiva de direito em vez de prisdo. |Sso porque nestes casos 0 réu € primario, tem bons antecedentes,
n&o integra o crime organizado e ndo vive do trafico. Apesar da decisdo do STF ter caréter vinculante, o
Superior Tribunal de Justicatem decisdo em sentido contrério. Para o juiz Claudio do Prado Amaral,
da 22 Vara Criminal de S8o Carlos, essa divergéncia existe, € necessaria e ndo gerainseguranca
juridica. Ao contrario: melhora a Justica criminal.

Para definir qual pena aplicar ao condenado, Amaral defende uma analise ampla do caso concreto, além
da quantidade e o tipo da droga apreendida. Para ele, € preciso verificar em gue contexto isso aconteceu.
Os critérios desse contexto gjudam a distinguir o réu gue comete o trafico privilegiado do pequeno
traficante. Para ele, o privilegiado pode ter um tratamento diferente com a substituicdo de penarestritiva
de liberdade por de direitos.

“Uma pessoa pega com 3 gramas de maconha, mas pacifica, que trabalha, tem uma boa conduta social, é
primaria e bem quista é uma forte candidata a pena restritiva de direitos’, destaca. Ou sgja, ela atende
aos requisitos presentes no artigo 33 paragrafo 4° da Lei de Drogas (11.343/2006). Para o juiz, a pessoa
que € primaria, tem bons antecedentes, ndo integra organizacdo criminosa, mas foi encontrada portando
um quilo de crack separado em por¢des € um pequeno traficante.

No primeiro caso, no que configuratrafico privilegiado, o réu precisa ser primério. Porém, no segundo, o
réu ndo precisa ser primério para ser considerado um pequeno traficante. Amaral afirma que o poder
lesivo da droga encontrada somado a como ela estava acondicionada pode interferir diretamente na pena.
“O tréfico tem uma estrutura organizada assim como uma empresa, com cargos e funcgdes. Por isso, é
importante o juiz compreender qual o papel daguele agente no crime para aplicar uma pena
proporcional”, observa.

A Lei de Drogas equiparou o tréfico a crimes hediondos e vedou ainda a possibilidade de aplicacéo de
penas aternativas. A rigidez tem fundamento na Constituicdo Federal, que ja prevé que o crime €
hediondo. Amaral afirma que a cul pabilidade também € constitucional e precisa ser observada. “E como
fixar um teto paraago infinito. As condutas sociais sdo infinitas e 0 juiz precisa poder manusear a pena
de maneira mais ampla e de acordo com o caso concreto. E possivel haver um pequeno traficante com
uma condutairrisoria’, exemplifica

Em setembro de 2010, o STF entendeu que alei que proibe 0s juizes de fixar penas alternativas para
condenados por trafico de drogas € inconstitucional. O artigo 44 da Lei de Drogas vedava a conversio de
pena privativa de liberdade por penarestritiva de direitos. A maioria dos ministros entendeu que a
proibicéo fere o principio daindividualizacéo da pena.
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O relator do processo, ministro Ayres Britto, sustentou que o legislador ndo pode restringir o poder de o
juiz estabelecer a pena que acha mais adequada para os casos que julga. “Ninguém maisdo que o juiz da
causa pode saber amelhor pena para castigar e ressocializar o apenado”, afirmou. De acordo com ele, a
lel ndo pode proibir que a Justica procure “ aternativas aos ef eitos trauméticos do carcere”.

Segundo Amaral, os efeitos préticos das decisdes afetam positivamente o individuo, na medida em que
recebem penas proporcionais. “ Substituir a prisdo por pena alternativa no caso de tréfico privilegiado
aumenta e melhora a Justica criminal. Mandar alguém para a prisdo desnecessariamente o submete a
dessocializagdo, 0 coloca em contato com crime organizado, o afasta da familia, do trabalho e da
educacdo”, reforca. “ A pena proporciona ao delito € um principio constitucional, assim como
equiparacado do trafico aos crimes hediondos. Cabe ao Judiciario fazer esse controle difuso de
constitucionalidade’, finaliza.

Os caminhos

Os tribunas néo tém ainda um padréo nas decisdes que tratam do assunto. O préprio Superior Tribunal
de Justica tem entendimentos divergentes nas Turmas criminais. A simples apreenséo de uma balanca de
precisdo ndo caracteriza, por si SO, 0 crime de posse de equipamento para o preparo de entorpecentes, de
acordo com a decisdo da 62 Turma. Jaa 5% Turma é mais severa. Em um caso de trafico privilegiado, o
relator, Gilson Dipp, acatou a um recurso do Ministério Publico e manteve a condenacéo do réu.

Os tribunais estaduais possuem um entendimento mais préximo do Supremo. A 162 Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de S&o Paulo concedeu o direito a uma mulher condenada aum ano e
dez meses de reclusdo por trafico de maconha. Paraa 5% Camara Criminal do Tribunal de Justicade
Minas Gerais, o trafico privilegiado merece resposta penal menos gravosa. 1Sso porque o agente se
envolveu ocasiona mente com espécie delitiva, ndo é reincidente, ndo ostenta maus antecedentes e
n&o se vincula a qualquer organizagao criminosa.
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