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A desconsider acdo da personalidade juridica no novo CPC

A jafamosa desconsideracdo da personalidade juridica é, na verdade, um instituto recente, criado pela
jurisprudéncia, portanto, ndo tem previsdo legal especifica sobre seu momento processual de aplicacéo.
Por isso, seu procedimento € objeto de muitas discussoes.

Nosso CPC é datado de 1973, todavia, a primeira vez que o ordenamento juridico brasileiro mencionou a
desconsideracéo foi em 1990, no Codigo de Defesa do Consumidor (art. 28, 859). E evidente a
desatualizacdo do nosso cddigo processual, 0 que, dentre outros motivos, ocasionou a elaboragdo do
Anteprojeto do novo Cédigo de Processo Civil, o qual criou capitulo especial paratratar do incidente de
desconsideracéo da personalidade juridica, o0 que, style="">a priori, ja pde termo a um dos grandes
debates referentes a este assunto: a desconsideracdo € um incidente ou uma acdo auténoma?

O Anteprojeto do novo CPC foi apresentado ao Senado em junho de 2010. Em seu capitulo 11, do titulo
IV tratou do incidente da desconsideracdo da personalidade juridica. Ao longo do tempo foram
apresentadas emendas pelos senadores, sugestdes populares de professores, tribunais, analise de projetos
de lei em tramite e opinides de outras institui¢des de direito. Em 15 de dezembro de 2010 nasceu o
seguinte texto:

Art. 77 Em caso de abuso da personalidade juridica, caracterizado naformadalei, o juiz pode, em
qualquer processo ou procedimento, decidir, a requerimento da parte ou do Ministério Publico,
quando Ihe couber intervir no processo, que os efeitos de certas e determinadas obrigagdes sejam
estendidos aos bens particulares dos administradores ou dos sdcios da pessoa juridica ou aos bens
de empresa do mesmo grupo econdmico.

Par&grafo unico. O incidente da desconsideracéo da personalidade juridica:
| — pode ser suscitado nos casos de abuso de direito por parte do socio;

Il — é cabivel em todas as fases do processo de conhecimento, no cumprimento de sentenca e
também na execucéo fundada em titulo executivo extrgjudicial.

Art. 78. Requerida a desconsideracdo da personalidade juridica, 0 sGcio ou o terceiro e a pessoa
juridica serdo citados para, no prazo comum de quinze dias, se manifestar e requerer as provas
cabiveis.

Art. 79. Concluida a instrugdo, se necessaria, o incidente seré resolvido por decisdo interlocutoria
impugnavel por agravo de instrumento.
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O caput do primeiro dispositivo sobre a matériafoi alterado em sua parte final quando encaminhado a
Camara dos Deputados. Previa os requisitos para que fosse decretada a desconsideracéo: (i) abuso da
personalidade juridica; (ii) requerimento da parte ou do Ministério Publico, quando Ihe couber intervir
No processo; e (iii) extensdo dos efeitos de certas e determinadas coisas aos bens dos administradores ou
socios. Com aemenda, acrescentou-se a extensdo da responsabilidade aos bens de empresa do mesmo
grupo econdmico.

Além disso, criou-se o paragrafo unico, que se subdivide em dois incisos, tratando o primeiro dos casos
de abuso por parte do socio, o que caracteriza a desconsideracao inversa (quando o socio abusa da
sociedade, para us&laindevidamente com o fito de camuflar 0 seu patrimonio pessoal).

O segundo inciso do art. 77 prevé o cabimento da desconsideracdo a qualquer tempo, 0 que enfatiza sua
caracteristicaincidental. No entanto, necessario fazer umaressalva, tendo em vista que ndo foram
colacionadas no dispositivo as medidas cautelares, 0 que afasta aincidéncia da desconsideracéo em
momento anterior ao inicio do curso do processo.

Em breve comparagéo ao art. 50 , do CC, o novo CPC praticamente o transcreve, no entanto, apesar de o
desvio de finalidade e a confusdo patrimonial serem géneros da espécie abuso de poder, ndo estéo
previstos de forma explicita no novo dispositivo. Assim, pode-se dizer que hd uma restricéo

a aplicacdo da desconsideracdo, que também pode ser proveniente, por exemplo, da fraude .

Para José Maria Tesheiner, afraude € um dos model os processuais basicos para se decretar a
desconsideracdo. Entretanto, o novo CPC o simplificou, passando a exigir agao, incidental, com
intimacéo para exercicio do devido processo legal em quinze dias.

A fim de regulamentar esse procedimento, foi redigido o art. 78, que registra a possibilidade de primeiro
0 juiz proferir deciséo que desconsidere a personalidade, para depois abrir prazo para as partes
exercerem o contraditorio e aampla defesa.

~_ 3

O art. 78 traz mudanca, no que se refere aos termos “intimagdo” e “citacdo” . Antes, estava previsto que
0 SOCi0 Ou O terceiro e a pessoa juridica seriam intimados da deciséo que desconsiderou a personalidade.
Na novaredacdo, as trés figuras juridicas devem ser citadas, o que confere ao incidente um maior rigor,
portanto, formalidade.

Cabe aqui uma critica. A intimagdo visa a protecdo dos principios da celeridade e da efetividade. A
citagdo requer um desgaste maior, sendo na maioria das vezes morosa e, portanto, um 6bice aos
principios audidos. Os novos preceitos que orientam o tramite processual tém deixado de lado as
formalidades, garantindo a efetividade. A utilizag&o da citacdo como meio de informag&o da deciséo de
desconsideracdo implica na demora da prestacéo datutela jurisdiciona pretendida pelo credor, qual sgja,
a satisfacdo de seu crédito, podendo ensgjar prestigio afraude apurada.
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Relevante ainda constatar que o novo CPC aplica a desconsideracéo de formaincidental, o que afastaa
necessidade de citagcdo, sendo esta exclusiva da acéo incidental. Com isso, surge a seguinte questéo: é
possivel um incidente com figuras que ndo sdo partes no processo principal ? Ou sgja, ha a possibilidade
de se ter um incidente baseado em uma nova relac&o juridica, mas com procedimento no processo
principal ?

Considerando que ndo h& motivos para que a desconsideracdo seja apreciada em acdo autbnoma e tendo
em vista que a sociedade cuja personalidade € superada ndo tem seus bens atingidos, ndo sendo, portanto
parte legitima no incidente processual ora estudado, € possivel que hgja um incidente com uma nova
relacdo juridica, ndo no gque se refere ao objeto principal, masno tocante as partes envolvidas.

O art. 79 adota a previsdo do art. 50, do CC, ou sgja, a desconsideracdo da personalidade juridica devera
ser declarada incidentalmente no processo de conhecimento, viabilizando o acance patrimonia dos
socios. Assim, com o objetivo de defender seus proprios interesses, 0s socios poderéo fazer uso do
Agravo de Instrumento, paraimpugnar a decisdo que afetou o seu patriménio, atendendo as garantias
constitucionais da ampla defesa e do contraditorio.

Apesar das inovagtes, a matéria ainda esta longe de se positivar de formaintegral. Apenas atitulo de
curiosidade traz-se o Projeto de Lei 2.426/2003, que visa regulamentar o art. 50, do CC. Apresentado em
5 de novembro de 2003, pelo deputado Ricardo Filiza, suajustificacdo se deu da seguinte forma:

Embora sO recentemente tenha sido introduzido nalegislagdo brasileira, o instituto da desconsideracéo
da personalidade juridica vem sendo utilizado com um certo acodamento e desconhecimento das
verdadeiras razfes que autorizam um magistrado a declarar a desconsideracéo da personalidade juridica.

Como é sabido e consabido o instituto em referéncia tem por escopo impedir que 0s socios e ou
administradores de empresa que se utilizam abusivamente da personalidade juridica, mediante desvio de
finalidade ou confusdo patrimonial, prejudiquem os terceiros que com ela contratam ou enriguegcam Seus
patrimonios indevidamente. A "disregard doctrine” pressupde sempre a utilizacdo fraudulenta da
companhia pel os seus controladores, (Ver lel inglesa art. 332, Companies Act de 1948). Na Inglaterra,
essa responsabilidade dos socios e administradores originalmente s6 era admitida no caso de dolo.
Atualmente j& € extensiva aos casos de negligéncia ou imprudéncia graves na conduta dos negdcios
(reckless trading).

De acordo com o art. 333 da Companies Act, admite-se a propositura de acéo contra o administrador
(officer), nos casos de culpa grave (misfeasance e breach of trust), mas t&o-somente para que sgjam
ressarcidos os danos causados a sociedade pel os atos contra ela praticados. Nos Estados Unidos, a
doutrina da transparéncia tem sido aplicada com reservas e t&0 somente nos casos de evidente intuito
fraudulento, quando a sociedade € utilizada como simples instrumento ou alter ego do acionista
controlador.

Em tais hipoteses de confusdo do patrimonio da sociedade com o dos acionistas e de inducéo de terceiro
em erro, ajurisprudéncia dos Estados Unidos tem admitido levantar o véu (judges have pierced the
corporate veil) para responsabilizar pessoalmente os acionistas controladores (v. o comentario Should
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Shareholders be Personally Lieble for the Torts of their Corporations? In Yale Law Journal, n° 6, maio
de 1967, 76/1.190 e segs. Eeespeciamente p. 1.192).

Esses casos, entretanto, vém sendo ampliados desmesuradamente no Brasil, especia mente pela Justica
do Trabalho, que vem de certa maneira e inadvertidamente usurpando as fungdes do Poder Legidlativo,
visto que enxergam em disposi¢des legais que regulam outros institutos juridicos fundamento para
decretar a desconsideracéo da personalidade juridica, sem que alei apontada cogite sequer dessa
hipdtese, sendo grande a confuséo que fazem entre os institutos da co-responsabilidade e solidariedade,
previstos, respectivamente, no Codigo Tributério e nalegislacdo societéria, ocorrendo a primeira (co-
responsabilidade) nos casos de tributos deixados de ser recolhidos em decorréncia de atosiilicitos ou
praticados com excesso de poderes por administradores de sociedades, e a segunda (solidariedade) nos
casos em que genericamente os administradores de sociedades gjam com excesso de poderes ou
pratiquem atosilicitos, dai porque, ndo obstante a semelhanca de seus efeitos, amatériaestaaexigir
diploma processual proprio, em que se firme as hipéteses em que a desconsideragéo da personalidade
juridica possa e deva ser decretada.

Todavia, convém lembrar ainconveniéncia de se atribuir atodo e qualquer socio ou administrador,
mesmo 0s que ndo se utilizaram abusivamente da personalidade juridica ou até mesmo dagueles que
participam minoritariamente do capital de sociedade sem praticar qualquer ato de gestéo ou se beneficiar
de atos fraudulentos, a responsabilidade por débitos da empresa, poisisto viria a desestimular a atividade
empresarial de um modo geral e a participacéo no capital social das empresas brasileiras, devendo
responsabilidade de socio ser regulada pelalegislacdo societaria aplicavel ao tipo de sociedade

escol hido.

Essas as razbes que me fizeram apresentar este projeto de lei, que espero merega a aprovagao do
Congresso Nacional e venha a ser sancionado como lei pelo Excelentissimo Senhor Presidente da
Republica.

O deputado redigiu o projeto assegurando aos sdcios ou administradores da pessoa juridica o prévio
exercicio do contraditorio. Assim, apresentado o requerimento de desconsideracdo da personalidade
juridica, com base no desvio de finalidade ou confusdo patrimonial praticados com abuso da
personalidade, antes que o juiz declarasse os efeitos da extensdo de certas e determinadas obrigagdes aos
socios, estes teriam o direito de se manifestarem, exercendo defesa em quinze dias.

Tratando-se de varios sdcios ou administradores, previu o relator, que 0 prazo acima contar-se-ia a partir
da citacdo — daqueles que ndo fizessem parte do processo principal — e daintimagdo pessoal dosja
integrantes da lide. No tocante aos casos de fraude a execucgdo, o juiz deveria primeiro declarar os atos
de alienacdo fraudulentaineficazes, para depois declarar a desconsideragéo.
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O deputado Ricardo Fiuza entendia que os efeitos da desconsideracdo deveriam atingir apenas os bens
dos socios que praticaram o ato fraudulento. O Exmo. Sr. Léo Alcantara, relator substituto do projeto de
lei, ponderou em seu voto que “mesmo agquel es socios ou administradores que ndo se utilizaram
abusivamente da personalidade juridica ou até mesmo aqueles que participaram minoritariamente do
capital daempresa, sem praticar qualquer ato de gestéo, podem vir ater seu patrimonio executado” .
Assim, com a pretensdo de impedir prejuizos a atividade econdmica e, consequentemente, a geracéo de
empregos, 0 hovo relator achou necessario corrigir as explicitas distorgdes jurisprudenciais.

Segundo Marcio Tadeu Guimar&es Nunes, essa alteracdo foi uma das mais rel evantes no aludido projeto,
“pois amelhor doutrina € univoca ao sustentar que a desconsideracao sO deve se dar nadirecdo do
nucleo de controle ou quando suceda responsabilidade claramente solidaria entre uma minoria ainhada a
préticas abusivas do controlador” . Nesse sentido, Luciano Amaro conclui que é “absurdaa
desconsideracao e responsabilizacéo das sociedades controladas em virtude de ato ultimado por sua
controladora’ .

Assim, conclui-se que pela redacdo do projeto, alterada pelo relator Léo Alcantara, que ndo se pode
admitir que a“ desconsideragao atinja automati camente um sOCio sem voz ativa na sociedade cuja
personalidade se pretende transpor e, 0 que € pior, para alcancar eventuais ndo-socios integrantes de
Orgéos destituidos de poder fundamental de controle societério” .

A redacéo original do projeto prevé ainda, que o juiz sO pode declarar a desconsideracdo nos casos
expressamente previstos em lei, tendo em vista seu caréter excepcional e episodico. E vedada, portanto,
aaplicacdo do instituto pela analogia e interpretacéo extensiva. Por fim, o PL determina que as
disposi¢coes apresentadas sejam aplicadas a todos os processos judiciais em curso em qualquer grau de
jurisdicéo, sejam eles de natureza civel, fiscal ou trabalhista.

Pelo exposto, conclui-se, mais uma vez, que sendo a desconsideragdo um incidente, sera aplicada por
meio de decisfo interlocutdria, permitindo ao socio que tiver seu patrimoénio atingido apresentar defesa.
Importante frisar que, aluz do PL 2.426/2003, apenas o terceiro que tiver praticado o ato abusivo sera
prejudicado pela decisdo de desconsideracéo, ndo sendo esta estendida aos demais SOci0s.

Diante das consideracdes feitas no referido projeto de lei, mister compara-lo ao novo CPC, o qual traz
como semelhanca o novo procedimento, ressalvando-se que o PL prevé a citagdo apenas dos socios que
ndo fazem parte da relacéo principal, intimando-se, portanto, os ja legitimados dalide. O novo CPC resta
silente, no entanto, no gque diz respeito ao sdcio que sera atingido, apenas 0 que praticar o ato ou todos 0s
membros da sociedade? Seguindo o entendimento do relator do PL 2.246/03, razoavel que aintervencao
sgja apenas ho patrimdnio daguele que agiu de forma fraudulenta ou abusiva, incluindo nesse
entendimento o socio minoritario e/ou desprovido de poder de administracdo que participou diretamente
de atos que configurem o abuso da personalidade.

Dessaforma, torna-se clara a evolugéo legidativa que est por vir com o advento do novo Cédigo de
Processo Civil e seu claro propoésito de manter a desconsideracéo da personalidade juridica como
incidente em qual quer momento processual que se fagca adequado. Todavia, tem-se evidente que muitos
guestionamentos ainda continuardo a existir e a matéria ainda continuara a ser bastante socorrida pela
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doutrina especializada e jurisprudéncia a se formar.
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STJ—REsp 767.021/RJ, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
16/08/2005, DJ 12/09/2005, p. 258

TIRJ-AGRAVO DE INSTRUMENTO 0062150-03.2009.8.19.0000 —- DES. NAMETALA
MACHADO JORGE — Julgamento: 11/03/2010 — DECIMA TERCEIRA CAMARA CIVE

[1] No anteprojeto apresentado no Senado, a redacéo dada ao primeiro artigo do capitulo era: “Art.
62.Em caso de abuso da personalidade juridica, caracterizado naformadalei, o juiz pode, em qualquer
processo ou procedimento, decidir, a requerimento da parte ou do Ministério Publico, quando Ihe couber
intervir no processo, que os efeitos de certas e determinadas obrigagdes sefam estendidos aos bens
particulares dos administradores ou dos socios da pessoa juridica’

[2] Tal acréscimo € oportuno, tendo em vista que na atual sistemética empresarial, pessoas juridicas
controlam e sdo controladas por outras pessoas juridicas. Nesse sentido é o entendimento do Superior
Tribunal de Justiga: “PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE OMISSAO, OBSCURIDADE,
CONTRADICAO OU FALTA DE MOTIVACAO NO ACORDAO A QUO. EXECUCAOQ FISCAL.
ALIENACAO DE IMOVEL. DESCONSIDERACAO DA PESSOA JURIDICA. GRUPO DE
SOCIEDADES COM ESTRUTURA MERAMENTE FORMAL. PRECEDENTE.

1. Recurso especial contra acordao que manteve decisdo que, desconsiderando a personalidade juridica
darecorrente, deferiu o aresto do valor obtido com a aliena¢&o de imovel.

2. Argumentos da decisdo a quo que sdo claros e nitidos, sem haver omissoes, obscuridades,
contradicdes ou auséncia de fundamentacdo. O ndo-acatamento das teses contidas no recurso néo
implica cerceamento de defesa. Ao julgador cabe apreciar a questéo de acordo com o que entender
atinente alide. N&o esta obrigado a julgar a questdo conforme o pleiteado pelas partes, mas sim com o
seu livre convencimento (art. 131 do CPC), utilizando-se dos fatos, provas, jurisprudéncia, aspectos
pertinentes ao tema e da legislacéo que entender aplicavel ao caso. Néo obstante a oposi¢éo de embargos
declaratorios, ndo sdo eles mero expediente paraforcar o ingresso nainstancia especial, se ndo ha
omissdo a ser suprida. Inexiste ofensa ao art. 535 do CPC quando a matéria enfocada é devidamente
abordada no aresto a quo.

3. “A desconsideracdo da pessoa juridica, mesmo no caso de grupo econdmicos, deve ser reconhecida
em situacdes excepcionais, onde se visualiza a confusdo de patrimonio, fraudes, abuso de direito e ma-fé
com prejuizo a credores. No caso sub judice, impedir a desconsideracéo da personalidade juridicada
agravante implicaria em possivel fraude aos credores. Separacéo societéria, de indole apenas formal,
legitima airradiacdo dos efeitos ao patrimonio da agravante com vistas a garantir a execucao fiscal da
empresa que se encontra sob o controle de mesmo grupo econdmico” (Acdrdao a quo).

4. “Pertencendo afalida a grupo de sociedades sob 0 mesmo controle e com estrutura meramente formal,
0 gue ocorre quando diversas pessoas juridicas do grupo exercem suas atividades sob unidade gerencial,
laboral e patrimonial, € legitima a desconsideracdo da personalidade juridica da falida para que os efeitos
do decreto falencial acancem as demais sociedades do grupo. Impedir a desconsideracéo da
personalidade juridica nesta hipétese implicaria prestigiar afraude alei ou contra credores. A aplicagéo
da teoria da desconsideracéo da personalidade juridica dispensa a propositura de acéo auténoma paratal.
Verificados os pressupostos de sua incidéncia, poderd o Juiz, incidentemente no proprio processo de
execucao (singular ou coletiva), levantar o véu da personalidade juridica para que o ato de expropriacéo
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atinjaterceiros envolvidos, de formaaimpedir a concretizacdo de fraude alel ou contraterceiros” (RMS
n° 12872/SP, Rel2 Min? Nancy Andrighi, 32 Turma, DJ de 16/12/2002).

5. Recurso ndo-provido.” (REsp 767.021/RJ, Rel. Ministro JOSE DEL GADO, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 16/08/2005, DJ 12/09/2005, p. 258)

[3] “Art. 50. Em caso de abuso da personalidade juridica, caracterizado pelo desvio de finalidade, ou
pela confusdo patrimonial, pode o juiz decidir, a requerimento da parte, ou do Ministério Plblico quando
Ihe couber intervir no processo, que os efeitos de certas e determinadas rel agbes de obrigacdes sgjam
estendidos aos bens particul ares dos administradores ou socios da pessoajuridica’.

[4] Cabe aqui uma critica ao dispositivo, uma vez que se mantém em siléncio no que se refere as demais
formas de desconsideracéo — confusdo patrimonial, fraude e insatisfacéo de créditos de terceiros —
possibilitando, assim, em umainterpretacao literal, o entendimento de que dentre os pressupostos da
desconsideracéo estara apenas o abuso de poder.

[5] O professor José Maria Tesheiner afirma que hé& dois model os bési cos para desconsideracdo: fraude
contra credores e fraude de execugdo. No primeiro caso, exige-se acdo, que implicara em 6nus da prova
para o0 autor diante dos fatos apresentados. No segundo caso, os fatos sdo comprovados de plano,
independentemente de acéo.

[6] No anteprojeto era“Art. 64. Requerida a desconsideracéo da personalidade juridica, o socio ou 0
terceiro e a pessoa juridica serdo intimados para, no prazo comum de quinze dias, se manifestar e
requerer as provas cabiveis.”

[7] O deputado Ronaldo Fonseca, apresentou a seguinte emenda ao art. 64: “Art. 78. Requerida a
desconsideracéo da personalidade juridica, o terceiro e os socios que foram excluidos da sociedade ou
dela seretiraram serdo citados para, no prazo comum de quinze dias, manifestarem-se, requerendo as
provas cabiveis.” Suajustificativafoi no sentido de que “a citacdo do socio de empresa que se
desconsidera é desnecesséria na medida em que a propria empresa é citada na pessoa de seu
representante legal, devendo seus socios, ipso facto, terem ciéncia da demanda proposta. O que néo
ocorre com socio que se retirou ou foi excluido, o qual, tendo seus bens constritos, tem o direito de
apresentar defesa, sendo, neste aspecto, interessante a proposta da criagéo do incidente. A ciéncia
inequivoca, ab initio, todavia, torna desnecessaria e supérflua ainstauragdo do incidente de
desconsideracdo, dificultando, desnecessariamente, o seguimento da demanda. Exsurgindo as hipdteses
datutela de urgéncia ou tutela de evidéncia ou de que a empresa desconsiderada € na realidade uma
paper companie nada impede que o juiz, diante da prevaléncia da realidade fética sobre aficcdo juridica
da empresa prolate decisdo invocando a disregard theory”. (

http://www.camara.gov.br/proposi coesWeb/prop_emendas? dProposi cao=490267 — Acessado em 10
out. 2011) Conforme visto, ndo foi aredacéo final dada ao dispositivo, tratando 0 mesmo da citacéo
de sdcio ou de terceiro e da pessoajuridica e ndo de terceiro e socio excluidos da sociedade ou que dela
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seretiraram. Dai a dificuldade em se vislumbrar a possibilidade de haver um incidente com partes
distintas da ac&o principal.

[7] “Art. 65.Concluida ainstrucéo, se necessaria, 0 incidente sera resolvido por decisdo interlocutéria
impugnavel por agravo de instrumento.”

[8] Voto do relator Léo Alcantarano Projeto de Lei 2.246/2003, apresentado em 19.04.2004:
http://www.camara.gov.br/proposi coesWeb/fichadetramitacao? dProposi cao=141005. Acesso em: 05
out. 2011

[9] NUNES, Marcio Tadeu Guimarées. Desconstruindo a desconsideracéo da personalidade juridica.
S&0 Paulo: Quartier Latin do Brasil, 2007, p. 139.

[10] AMARO, Luciano. Desconsideracéo da pessoa juridica no codigo de defesa do consumidor.
Revista de Direito Mercantil: industrial, econdmico e financeiro. Sd0 Paulo, n. 88, p.74, out./dez. 1992.

[11] “Civil e Processual Civil. Execugdo. Desconsideracdo da personalidade juridica. Acolhimento.
Auséncia de fundamentacdo. Nomeacdo apenas de siocios minoritérios. Excecdo de Pré-executividade.
Rejeicdo. Agravo de Instrumento. Provimento, com fulcro no art. 557, § 1°-A, do CPC.A s6 condicédo de
socio minoritario ndo torna a parte imune de ser alcangada pel os efeitos da decisdo que desconsideraa
personalidade juridica da sociedade por ele integrada.Entretanto, ateor do art. 50 do Cédigo Civil, a
desconsideracéo pressupde abuso da autonomia da personalidade juridica, seja pelo desvio de finalidade
ou pela confusdo patrimonial, situagdes estas que, em linha de principio, indicam gque o0 socio que as
promoveu detinha o poder de administracdo da sociedade.N&o restando comprovado que 0 socio
minoritario e/ou desprovido de poder de administragdo participou diretamente de atos que configurem
abuso da personalidade, seus bens particulares ndo poderdo ser al cancados. Ademais, a decisdo que
deferiu a desconsideracéo limitou-se meramente aincluir os socios no polo passivo da demanda, sem
gualquer fundamentagdo.Por conseguinte, a excegdo de pré-executividade afigura-se cabivel na espécie,
sgja pelo fato de os autos ja estarem instruidos com prova de todas as al egacdes do excipiente, assim
como por ter a decisdo incidido na vedacdo previstano art. 93, IX, daCF.” (TJRI-AGRAVO DE
INSTRUMENTO 0062150-03.2009.8.19.0000 — DES. NAMETALA MACHADO JORGE —
Julgamento: 11/03/2010 — DECIMA TERCEIRA CAMARA CIVEL)

[12] NUNES, Méarcio Tadeu Guimaraes. Desconstruindo a desconsideracéo da personalidade juridica.
S80 Paulo: Quartier Latin do Brasil, 2007, p. 140.
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