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Osjuizesgrevistasvistos por um advogado trabalhista

Parcelas dos juizes federais e do Trabalho, em 30 de novembro de 2011, paralisaram as atividades.
Iniciativa equivoca, com efeitos nocivos para ambas as institui ¢Bes. magistratura e direito de greve.

Superamos no Século X1X agreve-delito, tratar a questdo social como caso de policia, quando jase
assentava a greve como liberdade. E alcangamos a greve-direito, modelo consagrado no Brasil. Tais
model os refletem a postura do Estado em relagéo ao movimento social expresso em greve. A evolugéo
vai darepressdo explicita aindiferenca ou tolerancia, no modelo greve-liberdade, e a garantia
constitucional, no modelo atual.

A greve é, muitas vezes, benéfica as rel agbes trabal histas e a vida social. Inconvenientes

soci oecondmicos temporarios das paralisacdes do trabalho séo pequenos, se comparados aos beneficios
sociais causados pelas melhorias das condi¢fes de trabal ho, vida, salide e seguranca dos trabal hadores.
Nesse contexto € que o art. 9° da Constituicdo |he assegura. Diz, no entanto, que os titulares do direito
s80 os trabalhadores, a quem compete deliberar sobre conveniéncia e oportunidade do seu exercicio.

N&o obstante fundamental, greve néo é direito geral nem absoluto. Suatitularidade € atribuida a
trabal hadores, mas assegurado o interesse social da comunidade de atendimento as necessidades
inadidvel's e manutencdo dos servicos ou atividades considerados essenciais por lei. N&o ha greve,
portanto, de desempregados. Nem de empregadores.

Orgaos de Poder de Estado ndo tém direito de greve, nem de paralisar atividades fundamentais. E
incompativel o instituto da greve para quem ndo se subordina sendo as suas proprias consciénciase a L el
de Greve existente, aplicavel aos servidores publicos por decisdo do STF, ndo aberga juizes.

Juizes sdo 6rgaos de Poder, assim definidos constitucionalmente. Por isso, ndo vociferam nas ruas. Nao
promovem passeata ou piguete. 1sso sO seria crivel num estado de excegdo ou no cinema chanchada. Ao
fazer manifestacdo amplamente difundida como “greve de juizes’, provocam dois males enormes.
Detratam a greve, da qual ndo sdo titulares. E vilipendiam a magistratura, invocando instituto que
pressupde, para o seu exercicio, o jugo de uma subordinagéo incompativel com afuncéo, a atividade, a
missao institucional e o status constitucional do juiz.

N&o ha, nem pode haver, direito de greve do ultimo garante desse direito em relacéo atodos. Quando
instauram greves ou movimentos de paralisacéo das atividades, opondo-se ainstancias, 0rgéaos e Poderes
da Republica, osjuizes perdem a no¢do da propria dignidade especia que a Constituicdo atribui aos seus
cargos publicos, que sdo assentos de poder da Republica.

Poder ndo suspende suas atividades. No se paralisa, catatdnico, a espera de um milagre ou de que se lhe
ouca, quando ndo se faz ouvir. Ao declararem greve, os juizes se qualificam como meros prestadores de
servicos jurisdicionais. Olvidam a suaface de Poder de Estado, Unicos individuos a receberem,
juntamente com o Presidente da Republica e chefes do Executivo, a condi¢éo de érgdo singular de
Estado.
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Vestem o uniforme da subordinacdo, e subordinam a propria acéo ao atendimento de reivindicacdo
econdmica minima. Trocam 0 maximo, a condic¢éo de 6rgéos de Poder controlador da
constitucionalidade e liceidade de todos os atos, pelo minimo. E o fazem com incompativel ausénciade
humildade, com a pretenséo de que a paralisacdo de suas atividades fosse causar uma auténtica débacle
nos demais Poderes da Republica. O que se V€, no entanto, € a baixissima capacidade de mobilizacéo
social dos magistrados. Correm o risco de verem seu movimento passar despercebido. Se notado, € visto
como burlesco.

“Greve de juizes’ ndo exerce coagdo sobre ninguém, sendo sobre a populagéo jurisdicionada. E, nesse
sentido, 0 movimento € um erro brutal. N&o atrai a simpatia dos participes da Justica, sendo de uma
minoria. E angaria um enorme plexo de detratores da magistratura e do instituto da greve como direito.
Na pratica, o imobilismo dos juizes ndo mobiliza a quase ninguém, sendo a poucos interessados.

E no Juiz que o advogado e o cidaddo depositam as suas esperangas Ultimas, a do poder que exerce o
controle de constitucionalidade, inclusive em relagédo aos demais poderes. E o poder a quem se outorga o
monopadlio davioléncialegitima: dizer o direito e impd-lo mediante 0 emprego daforca

O movimento tem aparéncia de greve, mas ndo € greve. Hafatores materiais da greve (cessagao coletiva
do trabalho) e fatores psicol 6gicos da greve (o concerto da paralisacdo do trabalho visando obter o
atendimento de reivindicacfes). Mas ndo hainterlocutores legitimos ou sindicato de juizes. As suas
associacdes ndo tém natureza. E ndo ha interlocutor patronal.

Osjulgadores travam, na verdade, uma disputa politica aocativa de recursos publicos. O palco dessa
disputa é politico institucional. N&o descamba para ainacéo. Se as instituicdes formais de poder fazem
ouvidos moucos para as reivindicages acerca da distribuicdo de recursos publicos ndo sera a paralisacéo
das atividades que ira demonstrar sua essencialidade. Essencialidade é esséncia e ndo aparéncia. Juiz sO
€ essencial em agdo. Em inac&o juiz ndo é poder mas declinacdo de poder e o declinio da cidadania.

Sustar distribuicéo de justica é paralisar as esperancas de um pais melhor, cidadé@o, democrético. Ao
trabalho! Todos! Exercam os magistrados o poder de que foram investidos para a construgéo de um
mundo mais justo, sem obstrucéo das vias democréticas que asseguram o caminho em direcéo a esse
propésito.
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