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Cresce 0 numer o de decisdes que aplicam principio da insignificancia
no STF

Mesmo sem previsao legal, o principio dainsignificancia vem se tornando instrumento importante na
consolidac&o da aplicagdo do direito penal no Supremo Tribunal Federal. Enquanto em 2004 o Unico
pedido de insignificancia pelo réu foi negado pela corte, em 2009 o nimero de solicitacGes saltou para

Casos de Reconhecimento ao Ano em Relacao ao Provimento
(Percentual e nimeros absolutos)

Y

Nao Reconhecido =~ Reconhecido |y, o Total de
reconhecido = no Mérito m e Liminar 2:::0
2004 1 0 0 0 1
100,0% 0% 0% 0% 100,0%
2005 1 K 0 0 2
50,0% 50,0% 0% 0% 100,0%
2006 2 [ 2 o 0 a4
50,0% | 50,0% | 0% | 100,0% | 100,0%
2007 2 0 0 4 )
33,3% | o | o9 | 86,7% | 100,0%
2008 8 | 12 "o 4 | 24
33,3% 50,0% 0% 16,7% | 100,0%
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do nimero de pedidos se deu a partir de 2008. O nimero pulou de 6, em 2007, para 24, no ano seguinte
— dos quais 8 foram regjeitados e 16 reconhecidos. Os dados mostram gque, a medida que houve aumento
na quantidade de casos de insignificancia que chegaram ao Supremo, também ocorreu aumento na
guantidade de pedidos aceitos pelos ministros.

As informagdes sao de levantamento feito por pesquisadores do Departamento de Direito Penal da
Faculdade de Direito da USP. O estudo foi divulgado nesta terca-feira (30/8). A pesquisa analisou todos
os pedidos de insignificanciafeitos de 1° de janeiro de 2005 e 31 de dezembro de 2009, sempre de
acordo com os acordaos publicados na integra no site do STF. O objetivo do trabalho € mostrar como
novas interpretagdes para crimes contra o patrimoénio e contra a administracéo publica pavimentaram
mudancas no entendimento do STF para crimes penais de pouco valor.
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Os autores apontam aLe 11.033/04, que alterou o artigo 20 daLel 10.522/02, aLe de Execucdes
Fiscais. Desde dezembro de 2004, esta determinado que o Fisco ignore atos de execucéo fiscal inferiores
aR$ 10 mil. Assim, o STF passou a entender que certas faixas de valor ndo precisam ser levadas a
julgamento, muito menos a prisdo ou execucao penal.

Exemplo disso é que, em 2007, 54,5% dos pedidos de insignificancia foram concedidos no mérito. Jaem
2009, um terco dos pedidos foi concedido em liminar e no mérito, o que mostra um reconhecimento do
principio jano curso do julgamento pelo Supremo.

Como explica o professor de direito penal da USP, Pier paolo Bottini, coordenador do estudo, o
relatorio aponta para o entendimento do Judiciario de que as vezes o direito penal é desproporcional e
sua aplicacdo exagerada. “ Se vocé comega a identificar que sonegacéo de menos de R$ 10 mil é
insignificante, comega a ficar estranho punir alguém que rouba um xampu”, afirma.

| SSO porque, nos crimes patrimoniais comuns, ao que mais € aplicado o principio dainsignificancia, € o
de dinheiro que responde por um quarto dos casos. Em segundo lugar vém os casos de objetos
eletronicos (18%) e roupas (18%). (Clique aqui para ver o ranking completo)

Habeas Cor pus

Bottini também ressalta aimportancia do Habeas Corpus no principio dainsignificancia. Dos 75 casos
de insignificancia apurados nos cinco anos abarcados pela pesquisa, 65 foram feitos por meio de HC,
dos quais 43 foram aceitos. Os outros dez ficaram distribuidos entre Agravo Regimental, Recurso

Percentual de Espécie Processual em relacao ao Provimento
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Para o0 professor, isso so reforga aimportancia do HC paralevar o principio dainsignificanciaao
Supremo. “A ideia € mostrar como o Habeas Corpus corrige algumas injusticas ndo so em relacdo a
guem esta preso”, diz o professor, citando criticas a este recurso, que sb seria aplicavel a pessoas presas.
O caso paradigmatico citado na apresentacdo do trabalho, alias, € um HC, de relatoria do ministro Celso
de Mello (Habeas Corpus 84.412, DJ. 19.11.2004).

Politica criminal

Outro objetivo do estudo, talvez o principal, sgja o de mostrar uma possibilidade de desenvolvimento da
politica criminal brasileira. “E limitar o direito penal ao que é indispensavel; tirar da prisio pessoas que
ndo sdo sociamente perigosas e reservar [a prisao] para situacdes inevitavels. Naverdade, € o direito
penal que esta descrito na Constituicéo Federal”, explica Pierpaolo Bottini.

Como protagonista desse movimento, o professor da USP aponta a atuagdo da Defensoria Publica, que
tem sido a grande responsavel por levar tantos pedidos de insignificancia ao Supremo e evitar gue tantas
pessoas sejam presas sem necessidade. Outro destaque do relatério, segundo o coordenador do estudo,
€ mostrar como € preciso regulamentar melhor crimes patrimoniais comuns, como furto ou roubo
comum. “ Seria uma questdo de rever alegislagdo mesmo”, diz Bottini.
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