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Entrevista: desembargador Antonio Cesar Siqueira, presidenteda
Amaer|j

Spacca’ data-GUID="antonio-siqueira-spacca.png">A Constituicdo de
1988 ja esta em vigor ha quase 23 anos, 0 Codigo de Defesa do
Consumidor hd mais de 20 anos, a Defensoria do Rio atende muito bem a
populacdo. Se essas fossem as causas de uma demanda reprimida, estaja
teria terminado, pois as pessoas teriam ido ao Judiciario e resolvido seus
problemas. A alta demanda do Judiciario hoje é criada pelo
descumprimento dalei. O Brasil precisa ser repensado.

A andlise e acriticaforam feitas pel o presidente da Associacdo dos
Magistrados do Rio de Janeiro (Amaerj), desembargador Antonio Cesar
Sigueira, em entrevista concedidaao Anuério da Justica Rio de Janeiro
2011. Segundo €ele, os juizes precisam, sim, de melhores condigdes de
trabal ho, sobretudo, os de primeirainstancia. Mas defendeu de forma
enfatica a necessidade de uma mudanca no modo como a sociedade lida com suas relacdes juridicas.

“Nés viramos uma grande reparticdo publica, cumprindo ou fazendo cumprir aquilo que deveria ser feito
pelo Poder Executivo através de suas agéncias reguladoras ou de seus ministérios. 1sso esta errado! O
Brasil precisamudar”, diz.

Sigueiralembra que o maior cliente do Judiciario brasileiro € o préprio Estado. O desembargador da
uma série de exemplos em que o Judiciério acaba atuando onde o Executivo deveriatomar as rédeas da
situacao. “ Quem decide quais sdo as taxas de juros a serem cobradas pel os bancos nos financiamentos da
casa propria, hoje, ndo é o Banco Central. E o Poder Judiciério.”

O presidente da Amaerj conta que, certavez, foi convidado a acompanhar uma equipe de salde do
governo estadua aInglaterra. “Todaavez que eu entrava em uma reunido de trabalho e me apresentava
COmo juiz, a primeira pergunta que me faziam era o que eu estava fazendo ali. Tinha de explicar que, no
Brasil, as vezes, os médicos prescrevem medicamentos que ainda ndo estéo liberados pelo governo.
Ninguém entendia como isso podia acontecer.”

Antonio Siqueiratambém defende que juizes e desembargadores devem receber os advogados. Como
seus colegas de corte, alerta para a necessidade de o profissiona entender que a conversa com os
julgadores tém de ser para despachar algo importante. “As vezes, os advogados entram no gabinete do
juiz por questdes que fogem até a prépria solucéo do juiz, como, por exemplo, o emperramento
cartorario. Por falta de funcionario, o cartério ndo tem condi¢do de andar rapido. O juiz ndo tem poder
para resolver isso, ndo pode criar funcionéarios para atender uma demanda extraordinaria. Esta errado néo
atender como regra assim como esta errado levar ao juiz questdes que ele ndo pode resolver”, diz.

Nas ultimas semanas, com 0 assassinato dajuiza Patricia Acioli, que atuava em Sdo Gongalo (RJ),
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Antonio Cesar Siqueira assumiu a dianteira. Mobilizou seus colegas de toga e cobrou do Executivo uma
resposta rapida sobre o0 caso. Questionado pela ConJur se os juizes estéo vulneraveis, o presidente da
Amaerj diz que ndo é questéo de vulnerabilidade. “ Algo falhou. N&o era para a juiza Patricia morrer.
N&o € para nenhum juiz ser assassinado.” Para o desembargador, é horadetirar licdes e criar
mecanismos para melhorar a democracia.

Carioca, bacharel e mestre em Direito pela Universidade do Estado do Rio de Janeiro, Siqueiraingressou
na magistratura em 1988. Tornou-se especialista em Direito do Consumidor em 1996, pela Universidade
Catolicade Louvain, na Bélgica. Em 2002, foi promovido a desembargador e hoje atua na 5* Camara
Civel do Tribunal. Prestes a completar dois anos a frente da Amaerj, Siqueira é considerado uma
lideranca dentro do Judiciério. E procurado pelos juizes tanto nos momentos em que estes se deparam
com violagao a suas prerrogativas quanto de tensdo, quando decisdes judiciais passam a ser combatidas
pelas partes através dos jornais.

Leiaaentrevista;

ConJur — Um dos grandes dilemas do Judiciario, hoje, é adequar arapidez que a sociedade exige
com a qualidade de suas decisdes? Como resolver essa equagao?

Antonio Cesar Siqueira— Em 2010, o Supremo julgou, em média, 11 mil processos por ano por
ministro. 1sso significa que, excluindo os dois meses de recesso, cada ministro julgou 1.100 processos
por més. Acredito que, até pelo grau de complexidade das matérias que sdo submetidas ao Supremo, ndo
seriarazoavel exigir que um ministro fizesse uma andlise cautel osa e eficiente de sequer a décima parte
do que chegaaele. A minha preocupacéo reside no fato de que a maioria desses processos val ser
examinada por assessores, que sequer fizeram concurso. N&o estou colocando defeito em nenhum
assessor especifico; estou apenas guestionando 0 que estd acontecendo. S&o assessores que vao decidir
se aquela decisdo proferida por trés, cinco ou 25 desembargadores deve ser reformada. No segundo grau
— e dou o0 exemplo do Rio — também ha decisdes que sdo preparadas por assessores que ndo foram
concursados ou, se foram, ndo para o cargo de juiz. Isso também vai chegar ao primeiro grau, se é que ja
ndo chegou. Reconheco que isso acontece dado o volume de processo que esta chegando as Cortes e que
ndo deveria chegar. O Brasil estd com um indice de litigiosidade extremamente elevado, fora de um
padr&o normal.

ConJur — Isso se deve a Constituicéo, ao Codigo de Defesa do Consumidor e aos Juizados?
Antonio Siqueira— A Constituicdo de 1988 ja estd em vigor ha quase 23 anos, 0 CDC ha mais de 20
anos, a Defensoria do Rio esta bem implantada. Se essas fossem, efetivamente, as causas de uma
demanda reprimida, esta jateriaterminado, pois as pessoas que estavam com direito ameacado teriam
ido ao Judiciario e resolvido seus problemas. O que acontece é que, mesmo com todas as conquistas, ha,
no Brasil, uma cultura muito pouco inteligente de desrespeito ao direito do povo. N&o é s6 o Poder
Judiciario que pode dizer ou efetivar o direito da populagdo. O Judiciario ndo pode criar um sem nimero
de cargo dejuiz, porque ndo consegue prover nem os existentes. Ao mesmo tempo, ele tem que dar
conta de uma demanda de massa. O Brasil precisa ser repensado.

ConJur — O Pacto Republicano ndo pode auxiliar o Judiciario nessa tarefa?
Antonio Siqueira— Haumatendéncia em se falar em Pacto Republicano em relacdo aos problemas da
Justica, como se todas as causas dessa verdadeira balburdia juridica nacional fosse exclusivamente culpa
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do Judiciario. N&o é. O maior cliente do Judiciario brasileiro € o Estado. N&o existe democracia se todo
mundo ndo combinar de cumprir alel. NOs hegamos a vigéncia da propria Constitui¢céo. No setor
privado, acontece 0 mesmo: os grandes demandantes que abarrotam a Justi¢ca comum s&o corporagoes
transnacionais. Todas submetidas, de umaforma ou de outra, ao controle estatal. Quem decide, hoje,
guais sdo as taxas de juros a serem cobradas pel os bancos nos financiamentos da casa proprianéo € o
Banco Central. E o Poder Judicidrio. As empresas de telefonia, que tém muito investimento externo, séo
campeonissimas nos Juizados Especiais por ndo cumprir o direito do consumidor. Elas ndo corrigem o
servico. S80 as mesmas reclamagdes de sempre, que sdo julgados pelo tribunal da mesma maneira. As
agéncias reguladoras, por suavez, ndo fazem absolutamente nada. As empresas continuam a operar
livremente no mercado. E preciso que se ol he para os Poderes da Repuiblica e n&o so para o Poder
Judiciario. Este ndo vai solucionar sozinho todas essas mazelas.

ConJur — A ideia do presidente do Supremo, ministro Cezar Peluso, de haver controle prévio de
constitucionalidade das leis ajudaria?

Antonio Siqueira— A funcéo do Poder Legidativo é discutir solugdes. Ele pode até rejeitar, mas ndo
pode deixar de discutir. O que o ministro Peluso pretendeu foi a possibilidade de, havendo duvidas
quanto a congtitucionalidade de umalei, em vez de ficar 10 anos a espera de uma deciséo judicial, o
Congresso provocar o Supremo para que este diga se 0 projeto € inconstitucional ou ndo. Nao tem
interferéncia nenhuma de um Poder no outro. O exame sera feito anteriormente e ndo depois da entrada
dalei em vigor. Esse exame também pode ser feito pelo Poder Executivo. A minha proposta é que, uma
Vez que esse questionamento tenha sido feito pela Assembleia ou pelo Congresso, o presidente ou
governador possa, no momento da sancéo dalel, provocar o Supremo sobre sua constitucionalidade ou
n&o.

ConJur — Ha alguma proposta nesse sentido no Rio de Janeiro em relacéo a Assembleia

L egidativa?

Antonio Siqueira— Nés estamos tentando uma parceria com a Alerj, que podera solicitar um parecer
da Amaerj. E claro que os deputados ndo ficam submetidos ao nosso parecer. O que nds queremos é uma
cooperacao entre os Poderes. Com os trés Poderes funcionando bem e de forma conjunta, ou sgja, com o
Legidativo discutindo e aprovando as leis de interesse nacional, o Executivo fazendo cumpri-lase o
Judiciério fiscalizando o correto cumprimento e os limites de alcance dos diplomas legais, o Brasil vai
crescey.

ConJur — Em qual fase esta essa parceria?

Antonio Siqueira — Estamos aguardando, eventualmente, a Assembleia nos fazer algum pedido de
parecer. Ja nos colocamos a disposicdo. O Rio de Janeiro vive um momento de grande felicidade
exatamente pela harmonia entre os Poderes, que tém trabalhado em conjunto. Isso tem dado o resultado
gue o Brasil inteiro tem assistido.

ConJur — Em relacdo a satude, também ha uma par ceria entre o Judiciario e o Executivo?
Antonio Siqueira— Sim. H4 uma parceria que surgiu para que o Judiciario pudesse se utilizar de meios
gue garantissem uma apreciacdo mais técnica dos pedidos feitos na érea da salide, deixando de proferir
decisBes indevidas. Ficou combinado que as decisdes, em gque houvesse a aprovacéo de um nucleo de
assessoria técnica de auxilio do magistrado, seriam imediatamente cumpridas pela administracéo

publica. O préprio nucleo, ao informar o juiz ou desembargador que o requerimento feito pela parte tem
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que ser atendido, também remete a mesma comunicagdo para a Secretaria de Salde, para gue esta
adiante o procedimento e forneca 0 medicamento ou o tratamento que esta sendo requerido. N&o adianta
s6 o Judiciario funcionar; o Executivo e o Legislativo também tém que seguir amesma direcéo. O Pacto
Republicano tem que ser geral.

ConJur — No caso do projeto Expressinho Telemar, em que a empresa atua dir etamente no
Juizado, é uma maneira de fazer com que ainiciativa privada também exer ¢ca seu papel nessa
cooperacao?

Antonio Siqueira— N&o. Na verdade, essa atuacéo € no sintoma e ndo na causa. A demanda do
Expressinho ndo deveriater chegado até a Justica, porque alei deveriater sido cumprida antes. Eu néo
consigo compreender como € que agdes cuja matéria esta sumulada vém parar no Judiciario
reiteradamente. E um atague voluntério & democracia. As vezes, as questdes continuam sendo discutidas
e vao parar nas Ultimas instancias, sem nenhuma justificativa juridica nova. 1sso parece ser dolo.

ConJur — Um dos argumentos usado para entrar com acdes cujo temajafoi resolvido pelo
Judiciario— e o proprio Judiciario tem feito isso ao levar a discussdo quanto a fragdo do quinto
constitucional ao STF — é o de que a composicéo do Supremo é diferente daquela que julgou tal
matéria anteriormente. O senhor ndo acha que muitas empresas apostam nessa mudanca
jurisprudencial?

Antonio Siqueira — Isso ndo passa pela cabeca deles. O que 0 empresario pensa € por quanto tempo vai
conseguir ndo cumprir alel e com isso obter um resultado econdmico. O pais tem que viver umanova
era. ado reinado dalei, que é igual paratodos e todos tém que cumpri-la. N&o pode ser s6 o consumidor
acumprir todas as leis. Cumprindo-se as leis, a demanda naturalmente vai diminuir. O Judiciério vai ser
provocado nas questbes onde ha davida na aplicacdo do Direito.

ConJur — Aumentar aestruturado Tribunal de Justica e da primeira instancia ajuda aresolver o
problema da demanda?

Antonio Siqueira— Acho que ndo é preciso ampliar aestrutura. E preciso melhorar as condicdes de
trabalho, principalmente, do primeiro grau, que esta muito abandonado no Brasil inteiro. Eu atribuo isso
afalta de democratizacéo do proprio Poder Judicidrio. Como os juizes ndo fazem parte das escolhas das
administracOes, eles sdo deixados em segundo plano no atendimento as suas necessidades. Também acho
gue a gente ndo pode sair criando cargos de juizes aos borbotdes. N&do adianta colocar juiz sem
gualidade, porgue, no fundo, isso s vai atentar contra o direito do cidadéo. Temos que preservar a
qualidade. A solucéo para uma Justica séria e eficiente € o Brasil passar por um pacto de cumprimento
dalei. E isso cabe até aos proprios juizes.

ConJur — De que maneira?

Antonio Siqueira— Acho gue, hoje em dia, o Brasil ndo pode mais se dar ao luxo de ter juizes que, por
diletantismo pessoal, reitere decisdes que ja estdo definitivamente julgadas de forma contréria pel os
tribunais superiores. Na minha opiniéo, eles ndo tém o direito de desenvolver doutrina no julgamento de
processos, que é eminentemente técnico. Esse desenvolvimento de doutrina, que da satisfacéo pessoa a
ele, obriga a parte a percorrer um caminho muito mais longo para obter algo que elavai conseguir. Ao
chegar ao STJ, por exemplo, serd aplicado o entendimento daquela Corte e 0 processo voltara para ser
cumprido no Rio. Ou sgja, hdum prejuizo para a parte. Nada impede gue o juiz, mesmo aplicando um
entendimento ja sumulado, emita seu ponto de vista pessoal. E uma critica interna que fago ao Poder
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Judiciario. Suponhamos que dois vizinhos, no mesmo condominio, na mesma situagao, ingressem com
acOes para ndo pagar umataxa. O Judiciario da duas respostas diferentes aeles. O povo ndo entende isso
e esta certo em ndo entender. Como € que o Judiciario diz que um tem direito e outro ndo em situacoes
absolutamente idénticas? NOs precisamos prestar atencdo em como € que atendemos 0 povo.

ConJur — Houve um aumento de decisdes monaocr aticas no tribunal. Recentemente, foi aprovada
aresolucdo que permite que o julgamento dos agravos internos, ou sgja, daqueles recur sos contra
as decisdes monocr aticas, aconteca de modo virtual. Os advogados reclamam que, ao recorrer das
decisbes monocr aticas, ndo podem fazer sustentacao oral no colegiado, mesmo quando setrata de
Apelacdo. Essa critica procede?

Antonio Siqueira— S6 se o instrumento for mal utilizado. O julgamento monocratico foi criado para
agueles casos de absoluta improcedéncia do recurso, quando ha defeitos formais ou quando o
entendimento do 6rgéo julgador esta estratificado. O relator ndo precisalevar ao colegiado, porque sabe
Como Seus pares vao julgar aguele caso. Se, eventualmente, este ingtituto esta sendo aplicado de modo a
extrapolar esses limites, € querer tratar a excegéo como se fosse aregra, quando néo é. Os tribunais,
como o do Rio de Janeiro, vém sumulando seu entendimento para legitimar o julgamento pelo artigo 557
[do CPC, que prevé a decisdo monocratica] . As siimulas fazem referéncia a propria unificacdo de
jurisprudéncia do tribunal.

ConJur — E quanto ao julgamento virtual dos recur sos?

Antonio Siqueira — As pessoas tém gue ser realistas. Hoje, as vezes, até com advogado presente — e
no Superior Tribunal de Justica se procede assim — quando a situac&o é conhecida dos colegas se faz o
julgamento por ementa. O relator diz qual € a hipdtese e o entendimento dele; se 0s outros estiverem de
acordo, véo aderir. E ndo ha nenhuma reclamacéo disso. No julgamento virtual, o relator passa o acérdao
inteiro para o revisor, que por suavez diz se esta de acordo ou ndo. SO entdo, com o voto do revisor, 0
acordao é remetido para o vogal. Na verdade, € um julgamento mais completo do que aquele feito na
sessdo de julgamento da Camara. N&o vejo sentido na reclamagéo se 0 advogado ndo esta presente ou se
jando tem direito a sustentacdo oral. Se 0 advogado esta presente e diz que quer acompanhar 0
julgamento, logicamente, assim tem que ser procedido, pois o advogado tem direito de acompanhar, de
levantar uma questéo de ordem. Mas se 0 advogado ndo esta na sessdo e ndo ha ninguém para exercer o
direito de manifestacéo, ndo tem sentido os juizes ficarem falando um para 0 outro aquilo que elesja
passaram por escrito. E um formalismo absolutamente ineficaz, que, ao contrério, atrapal ha, porque
€sses processos sequer deveriam encher a pauta de julgamento.

ConJur — Naresolucdo, ha uma previsao caso 0 advogado queira que o recurso sgja levado a
Sessao.

Antonio Siqueira— Claro. Ninguém quer impedir o exercicio da profissdo do advogado. O advogado
gjuda na prestacdo a Justica. Mas a gente também ndo pode perder tempo com coisas que Sao
absolutamente irrelevantes. O que vai acontecer com 0 processo € que o relator vai ler a ementa, 0s
outros vao votar pela ementa e acabou. Ao passo em gue, se ele passar 0 acérdado inteiro, o revisor vai ler
o relatorio, onde est&o narrados os fatos, ter possibilidade de ver todos os fundamentos de direito que
estavam no voto do relator, manifestar sua opinido, e votar de acordo com o relatou ou divergir. E se
tiver divergéncia, seralevado a julgamento. Nesse caso, o ideal € que toda cdmara tome conhecimento
dadivergéncia. Setodos estéo de acordo, ndo tem sentido colocar em julgamento. 1sso ja acontece no

Page 5
2023 - www.conjur.com.br - Todos os direitos reservados. 27/08/2011



& CONSULTOR JURIDICO
WwWw.conjur.com.br

Supremo Tribunal Federal com a questéo darelevancia, darepercussao geral. Os ministros aceitam ou
Nn&o a repercussao geral por voto virtual.

ConJur — O TJ-RJ tem aprovado muitas simulas. E uma maneira de dar celeridade ao
julgamento?

Antonio Siqueira— Os verbetes das simulas estdo sendo aprovados porque, hoje, ademanda é
massificada. Antigamente, os julgadores recebiam processos muito diferentes uns dos outros. Hoje, em
cada sessdo, temos de 15 a 20 casos sobre fixagdo de dano moral por anotagéo na Serasa e no SPC. N&o
ha nenhuma novidade nisso. Nesses casos repetitivos, o tribunal tem conseguido fazer uma unificacdo de
entendimento para que o préprio relator possa, acompanhando a tendéncia ja manifestada pela maioria
do tribunal, julgar pelo artigo 557, e dar maior celeridade sem prejuizo do direito da parte.

ConJur — O senhor é presidente da Comissdo nomeada pelo tribunal paratratar da virtualizacéo
nas Camaras Civeis que, segundo o TJ, deve adotar o sistema até o ano que vem. Qual éa
avaliacdo que o senhor faz da expectativa de seus colegas quanto ao processo eletr 6nico?
Antonio Siqueira— A expectativa é amelhor possivel. Mas temos que tomar cuidado para ndo deixar
nenhuma situacéo fora da previsdo do sistema. Nao tem como, em uma sesséo de julgamento, voltar a
usar o papel por ndo saber como proceder em determinado caso. Se 0 processo € virtual, tem de ser
assim até o final. O presidente Manoel Alberto me pediu parafazer parte dessa comissdo, exatamente
para que levantemos junto aos colegas, as camaras, todo mundo que trabalha na area civel, todas as
hip6teses. E a orientagio do proprio Conselho Nacional de Justica. A partir dai, criaremos um sistema
onde todas as hipoteses estejam prevista para sd entéo coloca-lo parafuncionar. Do contrario, vamos
acabar criando dificuldade em vez de facilidade. Esse sistematem que vir parafacilitar, ndo para
atrapal har.

ConJur — No Anuério, procuramos saber o que os desembar gadores do TJ-RJ pensam em
relacéo as metas de produtividade do CNJ. O tribunal adotou uma medida para cumprir a meta 2.
Os desembar gador es disseram que com essa resolucéo do tribunal os juizes acabaram extinguindo
alguns processos que nao poderiam extinguir.

Antonio Siqueira— E quando processo esté parado ha mais de seis meses. S&0 processos antigos, de
2005 paratras e que, na verdade estavam abandonados.

ConJur — Os desembar gador es est&o revisando essas decisdes que extinguiram o processo,
anulando e fazendo com que ele volte a situacdo anterior. 1sso atrapalha a Justica de primeiro
grau?

Antonio Siqueira— N&o, ndo acho que atrapalhe. Foi isso que foi feito. O que eu posso questionar é a
validade da decisdo do Conselho Nacional de Justica, que fez uma opgéo pela estatistica. Ele deu prazo
aos tribunais para resolver 0s processos que estavam ha mais de cinco ou seis anos parados. O Conselho
disse: “Julguem todos esses processos.” SO que esses processos, na grande maioria, dependiam de
diligénciada parte. Os juizes, sabendo que 0 Codigo de Processo exige aintimacao pessoal, intimaram
as partes pelo Diéario Oficial, porque seriaimpossivel, pelo nimero de pessoas, intimar a todos

pessoal mente. Os processos continuaram para aquel es que vieram e atenderam aintimag&o. Aqueles que
ndo atenderam a intimacao tiveram seus processos julgados extintos, mas com possi bilidade de recurso
da parte e possibilidade inclusive do proprio juiz reconsiderar a deciséo anterior e mandar prosseguir o
feito. Isso ndo significa que os juizes tenham agido irresponsavel mente. Os processos que estéo
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chegando ao segundo grau € um nimero residual. Estatisticamente os processos foram extintos.

ConJur — O senhor disse que pode questionar a decisdo do Conselho. De que maneira?

Antonio Siqueira— O Conselho fez uma opc¢éo pelo nimero e ndo pela qualidade do julgamento.
Extinguido um nimero extraordinario de processos, nos deixamos de resolver um numero extraordinério
de litigios. Esse € um guestionamento pessoal. No que se refere ao cumprimento da meta, o que foi feito
foi absolutamente correto. Alias, o Rio de Janeiro deu um show, porque foi 0 que mais solucionou.
Como sempre o Rio de Janeiro sai nafrente.

ConJur — Eu fiquei na davida se o cumprimento da meta n&o se deve a maneira como foi feito.
Antonio Siqueira— Mas eraisso que o Conselho queria. Ele ndo queria qualidade, queria nUmero. Ele
teve nimero.

ConJur — O CNJ também decidiu sobre o horéario de funcionamento dostribunais.

Antonio Siqueira— O CNJ ndo tem amenor condi¢3o de fazer isso. E uma questdo federativa. Cada
estado toma conta do seu atendimento. |sso cria despesa, que, por sua vez, depende de arrecadacéo, de
dotac&o orcamentéria. O CNJtambém quer decidir pelo estado qual € a dotacdo orcamentaria que vai ser
destinada para a Justica? | sso € completamente inconcebivel. O que n&o quer dizer que a Justica trabalhe
menos de oito horas. Quando os escreventes chegam para atender de tarde, eles jativeram que trabal har
de manha ou ficam trabalhando depois. Durante o atendimento eles ndo tém condic¢des de processar. O
mesmo acontece com o juiz. Enquanto esta fazendo audiéncia e quando esta atendendo advogado, ele
ndo tem condicdo de despachar. Ele precisa de outro horario paratrabalhar. Eu te desafio aentrar em
qualquer cartdrio do estado e ver alguém lendo jornal. 1sso ndo existe no Poder Judiciario. Esta todo
mundo trabal hando o tempo todo.

ConJur — O assassinato da juiza Patricia Acioli demonstra que os j uizes estdo vulner aveis?
Antonio Siqueira— N&o é questéo de vulnerabilidade. Algo falhou. N&o era paraajuiza Patricia
morrer. N&o € para nenhum juiz ser assassinado. Nao devemos procurar eventuais culpados além
daqueles que cometeram o crime e sim tirar ligcBes para a melhoria e fortalecimento da propria
democracia. Nomeamos uma comissao [ Comissdo em Defesa da Seguranca dos Magistrados| e
convenci o presidente do tribunal afazer de S0 Gongalo um exemplo de seguranca para a magistratura
do pais. Ja consegui apoio do ministro Peluso [ presidente do CNJ e do STF].

ConJur — Osjuizes estédo se sentindo ameacados pela criminalidade?

Antonio Siqueira— A ameaga que 0 juiz recebe é analisada caso a caso. O que 0s juizes ndo estao
dispostos é retroceder no combate ao crime. Muito pelo contrario. Mesmo que ameaca haja, vamos
continuar afazer nosso trabal ho.

ConJur — A Justica Federal esta pleiteando reajuste de salario e, no inicio do ano, chegou-se a
cogitar greve. Ha orisco dejuizesdo Tribunal de Justica do Rio, por alguma razéo, fazerem o
mesmo?

Antonio Siqueira— Um conselho de representantes de juizes estaduais se reuniu em Brasilia e declarou
ser absolutamente contrario a greve. Acho que o juiz tem que decidir se quer ser um funcionério publico
ou um agente de Estado. O juiz € um agente de Estado; é o proprio Estado. O Estado ndo pode fazer
greve contra o Estado. A ideia de greve para o juiz, na minha concepc¢ao técnica, € muito dificil de ser
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ConJur — O Judiciario, entdo, nunca paralisaria suas atividades parareivindicar algo?

Antonio Siqueira— Haa obrigacéo de paralisar as atividades toda a vez que a liberdade do Poder
Judiciario for atingida ou estiver sob ameaca. Porque, nesse caso, ele estd agindo como Poder, esta
reagindo ao atague de outros Poderes da mesma envergadura que ele. Toda a vez que ocorrer um fato,
como naditadura, em que o Executivo fez umainterferéncia radical no Supremo Tribunal Federal, para
excluir alguns ministros considerados comunistas ou com ideias esquerdistas, o Judiciario tem que parar.
E aUnicaforma, jaque o Judiciario ndo vai pegar em armas. Nossa arma é a caneta. Nés temos que
mostrar para o povo gque ndo aceitamostal interferéncia.

ConJur — Como a proposta que prevé a revisao de decisdes judiciais pelo Congresso?

Antonio Siqueira— Exatamente. 1sso acaba com o Poder Judiciério. NOs ndo teremos mais trés
Poderes; s6 dois. Nessas situacoes, a paralisacdo pode se tornar um instrumento de restabel ecimento da
igualdade entre os Poderes. Ja a paralisacdo por melhores condicfes salariais e de trabalho, acho que é
uma atividade que deve ser negociada dentro do regime democratico. Se o Congresso ndo pudesse
decidir se nGs podemos ou ndo ter aumento, ndo precisava de lei. Ou sgja, 0 Supremo poderia purae
simplesmente arbitrar sobre seus valores. Mas ndo éisso. O Supremo, democraticamente, envia ao
Congresso Nacional sua pretensdo. O Congresso, por suavez, deve apreciar e decidir. No momento em
gue ele deixa de apreciar, desrespeita um dos Poderes da nacéo. Ele pode até ser contrario, mas tem que
votar.
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